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Todo gran creador crea sus Propios precursores, es decir inventa su
pasado o, para decirlo atn de otro modo, enciende una luz nueva que
ilumina la historia literaria de una menera diferente y nos permite
encontrar perfiles y matices que antes se habian pasado por alto.

WAsHINGTON DELGADO

&

Introduccidn

tro de la produccién literaria de Washington Delgado (Cusco,
1927-Ldme, 2003) destaca la figura del creador, del poetayaella
Jebamos  sumar 1a imegen del meestro y del critico. El eje que articula
estas tres canstruccianes figurativas es la figura del lector, lector
incansable que se solaza cn los mundos megicos de la literatura. Un
Quijote que vive am sus persaajes de papel, am sus fantasias y suefios
ficcionales: un sujeto que dialoga creativamente con sus autores
preferidos camo Salinas, Cervantes, Brecht, Vallejo, etc. Asi cam el
hombre creador es por esencia reflexivo, inquieto por corprender y
rerovar su entono vital, el poeta fue también critico literarioy sdore
todo maestro, anhelada condicién que envuelve tanto al creador camo
al amalista. Ror ello, la reflexdién sdore 1a literatura pervara de Deloado
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se fundamenta en una comprensién hermenéutica del fendmeno
literario que construye una visidén integral del proceso literario
repdblicano y am intuicidn y agudeza identifica tres nicleos anflictivos
que definen el canpo literarionaciaal.

1 La visidn de Washington Delgado en la tradicidn critica e
histarioarafica 1t .

Su textomés inmportante de critica literaria lo anstituye la Histaria
ke la Literatura Republicana. Nuevo caracter de la literatura en el Pert
TIndeperdiente (1980) . Este trabajo, imbuido desde el titulo de un afén
dialégico, pretende conprender y renovar el egpiritu de la literatura
peruana. Por ello, la propuesta de lectura del proceso literario es
importante no sélo por su originalidad, sino sdore todo porgue es un
sintoma claro que arumciaba el cambio de perspectiva de los estudios
literarios peruanocs. Delgado es un precursor en el nuevo modo de
pensar y sentir la literatura peruana. Este libro no se ampara en un
planteamiento tedrico, pero traza un mepa conceptual denso y canplejo
que ilumina los diferentes lugares de ennciacidn del disaurso literario
en el campo cultural peruano.

Este lilro sdore 1a literatura pervana fue cansiderado por su propio
autor como un ensayo, Como un pensar scbre algo, una opinidn
dialogante sdore el mundo literario. Esta decisidn del autor inscrile su
dora en 1a larop y rica tradicién del ensayo literario que ha dado frutos
notables en Hispanoamérica (Alfanso Reyes, Pedro Henriquez Urefla, José
Carlos Meridtegui, Mardaro Pichn Salas, Qctavio Paz, etcétera) . 1a Histaria
de la Literatura Republicana no se inscribe en un modelo tedrico
determinado ni curple con los agdoiantes métodos de investigacidn de
la critica clentifica; sin artargo, esa goarante falencia o disminuye un
Goice el valar el libro. Este ensayo es uma explaracion ardgiral vy suojetiva
Que encierra ua propuesta: esta es la intencidn origiral del libro; por
ello, no debemos leerlo ni evaluarlo como un tratado riguroso de la
literatura peruana. Delgado pertenece a la Gltima gran generacién de
escritores peruanos que poseia todavia una visidn humanista y
conprehensiva de los fendmenos socioculturales, pertenece por su
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talentoy supréctica disarsiva a los Gl tinos grandes lectares de 1a trily,
aquellcs que pueden devolvernos ura erera creativa, intuitivay gozosa
de ver y entader la literatura pervara.

El autor empieza revisando las primeras reflexiones scbre la
literatura peruara en las primeras décadas del siglo XX. Los textos de
José de 1la Riva Agliero, José GAlvez, Luis Alberto Sanchez, José Carlos
Maridtegui y Victor Andrés Belaurnde aonfiguran un sentido de literatura
nacional que responde siempre a proyectos politico-sociales
determinades. Esta pléyade de intelectuales no solo desarrolla un largo
y profundo debate sdore la naturaleza de la literatura peruana, sino
sdore todo crea a través de sus disputas diversos modos de articular el
proceso de amnstitucidn de lo nacianal y la dimensidn imeginaria de la
literaira.

El merco acultural dentro del awal se piensa 1la literatira es o de los
elerentos centrales en estas primeras refledaes. Es decir, enel faxbo
de toda propuesta ce clasificacidn, pericdizacidn y valaracién realizada,
se tiene camo base una idea y un proyecto de nacién determinado por
las codicianes sociales de 1os intelectiales y su luger de erunciacién.
Todos ellos son anscientes de 1la pluralided cultural y social del pais, v
desde esa evidencia, construyen un devenir que tiende hacia la
homogenizacién de uno de los factores de la pluralidad: uno de los
elementos predaninara sdore 1os otros en el proyecto de pais imeginado.
De ese modo, el factor criollo es el determinante en la propuesta de Riva
2glero, el elemento indigena y popular es central en Maridtegui (1928)
y el mestizo idealizado articula la lectura de Sdnchez (1987) . Estos tres
ensayistas tienden a subsumir dentro de una sola imegen sintética las
imégenes aontrarias, eliminando las diferencias tensivas en el interior
cel canpo aultural,, provocando 1a 1lusidn de un equilibrio, un estatismo
social . Todas estas visiones corresponden a un solo caracter, el de la
hanogenizacién. El razanemiento inplicito en la lectura de todos ellos
es el siguiente: la literatura peruana debe tener una identidad
correlacionada con un sujeto social hegeménico que define
similténeanente el cardcter de la naciaalidad.

Este primer paradigma critico de la homogeneidad cultural que
encierra diversas e incluso antagénicas versicnes (por ejenplo,
Maridtegui versus Riva Agliero) , se prolonga hasta entrada la década
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del 50. Todos san aanscientes de la caplejidad, de lapluralidad de la
cultura y la literatura; sin emoargo, apuestan decididamente por un
sujeto social que desde una posicidn hegeminica condense y articule
las variaciones socioculturales. La esperanza de una homogeneidad
final en el horizante arula las insalvables contradicciones entre las
diferentes commidades étnicas de ruestro pais.

Un segundo paradigma empieza a emerger a mediados de la década
el 70y se aonsolida en las décadas posteriares. Uh aonjunto de criticos
renovadores que podemos dividir en dos grupos: a) los semidticos
que plantean una metodologia rigurosa y sistemitica com Radl Bueno,
Desiderio Blanco y Enrique Ballén; b) los socidlogos de la literatura
camo Antonio Comejo Polar, Tamas G. Escajadillo y Alejandro ILosada,
quienes empiezan a construir un nuevo paradigma en la comprensién
del fendmeno literario peruano incidiendo en las reproduccicnes
literarias de 1o social y 1a reproduccidn social de 1o literario. Estos
estudios score la literatura peruana —principalmente los del segundo
grupo- se aancentran més en las diferencias, en resaltar las tensianes
y contradicciones dentro del campo literarioy cultural. Quiza el més
inportante de ellos es Antonio Cormejo Polar (1980), quien fue el
primero en disefar un esquema tedrico cuyo objetivo era capturar
precisamente las tensiones existentes en los productos literarios. El
concepto de heterogeneidad literaria enfatiza las cawvergencias de
elementos dispares, y en didlogo violento, provenientes de anmbitos
aulturales diversos (andinos, occidentales, selvaticos) que participan
en los procesos de commnicacidn literaria en un pais multicultural .

Sintetizando 1o expuesto en este apartado, tenenos que el primer
paradigma de lecturas del proceso literario peruano tiende hacia la
harogeneidad, lo unitario y aonstruye un modelo estatico de ardlisis.
Por el contrario, el segundo paradigma regido por la heterogeneidad,
intenta percibir a la literatura en sus aoplejidades y aontradiccianes,
para lograr capturar su dinamismo.

Dentro del despliegue diacrdnico de estas dos etapas, la propuesta
de Washington Delgado se ubica en un punto medio. El poeta y critico
retoma muchos juicios del primer paradigma y, a la vez, plantea
propuestas mas acordes con el segundo paradigma. [a Historia de la
Literatura Republicana, sinbdlicamente, actla como bisagra entre una
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y otra etapa. Esta posicidén de intermediario y umbral del nuevo
horizonte de carnprensidn posee una doble valoracién porque si bien
él tiee la influencia de los critiaos precedates, los tedricos posteriares
no taman camo punto de arrangue de sus proouestas el libro del poeta,
el cual funciona en realidad como sintama del cambio de perspectiva.

2 Los tres nudos de la mediacidén. El umbral critico de
Washington Delgado

El libro de Delgado es un libro de transicidn que sefiala la
emergencia y despliegue de una visidn distinta en tomo a 1o nacional
y a la literatura peruana. Los autores del primer paradigra concebian
lo nacional desde un punto de vista monodimensional y unilateral,
entendian 1o nacional como el predominio del modelo cultural mestizo,
indigenista o hispanista. El modelo de comprensidn era absoluto y
definido idealmente. Las nuevas lecturas de los jévenes criticos
emergentes cuesticonan esta perspectiva y proponen nuevas formas de
acercamiento a la prablematica de 1o literario y lonacional. En ese
amtexto se inscrike la dora de Washington Delgado que cierra el primer
paradigm y contribuye a consolidar las 1ineas de argumentacién que
regiran el segundo paradigna.

Se podria dojetar que el 1ilro que nos ccupa, al firal de sudiscurrdr
argunentativo, también propone la existencia de un mestizaje, una
integracién cultural —evidente rezago del primer paradigma—; sin
enbarco, lomis inmportante de su propuesta es precisanente el apreciar
la literatura como un sistema construido sdore la base de polaridades
y definido por su caracter tensivo. Lo més significativo del libro de
Delgado no es la periodizacién que ofrece; sino el hecho de que es
o de los prineros en ansiderar lag diferencias y las tensianes entre
los diferentes sistemas literarios peruancs cono el verdadero caracter
de lo nacional y de la literatura peruana. Sustentandose sobre el
esquans. tedrico de Maridtegui (1928) desarrolla la intuicién del Amauta
de la no orgenicidad de la literatura peruarg; por ello, él poeta critico
sefiala que 1a literatura posee su propia dindmica interior y construye
sus prapios hordzantes. Es decir, pretende estudiar el proceso literario,
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teniendo en cuenta los elementos tensivos interiores que caracterizan
la literatura peruana. Estos elementos estan estructurados sdore la
base de relacianes antagtnicas.

Delgado inicia su reflexidn realizando una evaluacién de las
propuestas anteriores. Subraya la importancia de Riva Agliero como el
primero en plantear una respuesta para el caracter de la literatura
peruana, y aon agudeza critica descarta la tesis central del aonspicuo
miembro de la Generacidn del 900 (Loayza 1990) . Respecto de los
planteamientos criticos de Sanchez, sostiene la validez de la
diferenciacién que realiza entre literatura pervara y literatira del Pert
y su acierto de incorporar las literaturas orales aborigenes como la
fundacidn de los procesos literarios en nuestra commnidad. Sin
embargo, critica sumétcodo especulativo e impresionista que responde
fundamentalmente a un positivismo mal digerido. Al hablar de
Mariategui, resalta suvisidn de la literatira cavo proceso histérico: la
literatira es un hacer. Rescata el esquena dialéctico del proceso literario

(colonial, cosmopolita y nacional) que supera la mera secuencia
diacrénica, pero critica que estos conceptos no siempre tipifican
adecuadanente los diversos casos que se presentan.

Delgado intenta identificar las diferencias literarias como rasgos
distintivos de suprgouesta. Estas diferencias que definirén los pericdes
y las polarizaciones que funcionan como el motor del proceso no se
buscan solo en un plano sociocultural, sino sobre todo en el nivel
estético (cam géneros o estilos) . Por 1o tanto, &l propone un esquena
mas dindmico y propiamente literario porque lo social es insuficiente
para caracterizar la literatura, aungue no niega la necesidad de
enmarcarse en ese ambito. El nuevo esquema que plantea esta
estructurado fundamentalmente en cposiciones.

Ia polaridad principal, segin el autor, es: a) la apraximacidn a la
realidad, yb) el esfuerzo por aonseguir la autanania estética. Entre el
realismo (hegemonia del paradigma mimético verosimil) y la blsqueda
de un lenguaje propio (fundacidn de 1la autonamia del campo literario)
estaria el devenir de la literatira peruara. El priner polo de 1a relacidn
se ejarplifica an el desarrollo del indigenismo, el cual lograria ua
verosimil representacidn del mmdo andino por medio de 1a literatura.
El segundo polo, la autonamia estética, descrike el proceso de ruptura
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en la dependencia estética con Espafla y la obtencién de una
autenticidad estética: una voz y sensibilidad propias que definan el
lenguaje literario. Esta pugna entre estas dos vertientes se ha dado
desce la fundacitn de la literatura peruana y no es casual que ruestro
canon privilegie a aquellos escritores que consiguen un adecuado
equilibrio entre ambas vertientes y no a aquellos que optan
abiertamente por una de estas posibilidades.

El segundo polo tensivo que resalta Washington Delgado seria la
puogna entre los centros de produccidn de discursos literarios: Lima/
provincias. Esta tensidn es el producto de ua ludha socioccultural entre
los bienes sinbdlicos de 1a capital y los de 1a provincia. Delgado doserva
que en el siglo XIX el gran €je de la produccidn literaria es la capital .
Tuego sera desplazada a inicio del siglo XX por las provincias. El caso
de los grupos literarios y las revistas, de Puo y Arequipa donde como
queria Maridtegui se fundieron las experiencias cosmopolitas e
indigenas (Cfr. Boletin Titikaka, El pez de arode Gareliel (hirata, Axke
de Alejandro Peralta, etcétera) . Posteriomente, el eje de produccidn
literaria volverd a la capital precisamente aon la Generacidn del 50y
Su vasto conjunto de poetas y narradores que pretenderan formalizar
las experiencias de la modernidad urbana y sus nuevos sujetos
merginales.

El tercer eje tensivo lo amnstituye el anflicto entre 1o autéctavy
lo occidental . Tema capital en la conformacidn de muestra cultura, en
su jerarquizacién y modalidades de reproduccién. Aunque Delgado
incide principalmente en 1la dimensidn del lenguaje (la confrontacidn
entre el quectiia y el castellano), no olvida toda la amplitud cultural
que irvolucra este par antagnico. Son los autores mas representativos
de la literatura peruana, desde Garcilaso hasta Arguedas, los que
formalizan los aonflictos, préstamos, hibrideces de estas dos matrices.
Esta pugra creativa entre el sistam literario alltoy escrito en castellaro
y el sistam literario popular, aral y en el sgporte verkal del queduau
Otras leguas doorigenes es amstitutiva de la visidn el proceso literario
de Washington Delgado.

Washington Delgado aclara que la polaridad entre la tendencia a la
realidad y la bGsqueda de expresitn propia no es el eje fundamental ,
sino loes la relacidn dialéctica entre el autoctanismo y cocidentalismo.
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Esto no pretende desmerecer la importancia de las dos primeras
dicotamias, pero es irmmegeble la fuerza y amplitud del tercer polo en
la caracterizacién de la literatura y 1a sociedad pervana. Sin enarcp,
insiste Delgado en que deberian aonsiderarse las tres contradicciones
cono tres fuerzas paralelas que involucran diversas variables y que
establecen vectores de fuerza en valores e institucianes centrales del
canpo literario.

El ensayo de Washington Delgado empieza sefialando su ruptura
am la tradicién, pero en la anclusidn gldoal de 1a dora se hace evidente
la permanencia de aquel proyecto, de aquel anhelo sintetizante del
mestizaje. Estorno es un darérito de su reflexdidn, pero refleja la fuerza
del primer paradigma y la conexidn de la argumentacién del poeta
critico am los primeros pensadores de la literatura. Por otro lado, en
el aspecto de resaltar y valorar las tensianes, el poeta se miestra oo
n sujeto critico que se sue a las visiones contenporédneas que definen
el segundo paradigma.

Una dojecidn al planteamiento del critico es la ausencia de aonexidn
causal entre, por n lado, la aonfiguracién de la literatura nacicnal
scbre la base de dualidades, y, por otro lado, la periocdizacién que
propane. Existe un divorcio entre estas dos 1ineas de argurentacidn.
El propio autor 1o recanoce v por eso pide disaulpas por 1a arbitrariedad.
Esta carencia en la dora no debe hacermos olvidar algunos aciertos en
1a pericdizacidn repuiblicara ya sefialados por la critica: a) el aoncsptuar
el Costumbrismo como una vertiente del Romanticismo porgue amoos
se manifestaron imoricadamente en el PexG y b) plantear tres figuras
enmbleméticas comw los fuindadores de 1la literatura nacional (Palma,
Gonzélez Prada y Chocano) (Cfr. Veldzquez Castro 2002: 68-69) .

Una segunda cbjecidn a la propuesta de Washington Delgado
asociada a los polos de tensidn es que estas tres relaciones no se
constituyen como un sistema que interactGe entre si. Las diversas
polaridades no se articulan claramente en el modelo propuesto y no
se exploran los cruces entre ellas. Esto se explica porgue Washingtan
Delgado no se acerca a 1a literatura aon un sistema tedrico determinado.
Su propuesta es sdore todo intuitiva y fundada en su experiencia lectora,
desde esa plataforma crea un pancrana ya para aquel tiempo, modermno
yreelador.
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En términos criticos y dado su caracter de unbral para la plena

emergencia del segundo paradigm, lo més rescatable de este texto es
la incipiente nocién difusa, conpleja, contradictoria y sin embargo
orgdnica de la literatura peruana: agqui tenemos ya un antecedente de
la propuesta de totalidad contradictoria que Antonio Cormejo Polar
(1994) desarrollara posteriommente El libro de Washington Delgado
se abre como un didlogo entre los dos paradigmas del siglo XX de
canprensidn del devenir de la literatura peruana; en ese sentido, es
una reflexidn abierta: un didlogo aon el pasado y con el futuro. Este
texto es lectura inevitable si querenos reflexdonar seriamente sdore 1la
literatura peruana, porgue es un claro sintam y un prisma desde el
cual se visualiza el proceso del canbio en nuestras interpretaciones de
lorecianl y 1o literario.

Poesia y ensayo constituyen un binomio michas veces indesligable
en la tradicién de Hispanoaérica (Bello, Gozélez Prada, Vallejo, Paz,
etcétera) . El ensayo posee un caracter suojetivo, tentativo, fragrentario
y exploratorio que se condice am la praxis poética. En ambas practicas
discursivas late el fuego del creador y Washington Delgado es un
brillante ejenplo de ello en ruestra tradicidn. Por ello, en este libro
también se muestra camo un creador, en el sentido que forja una visidn
de la literatura peruana, un muevo y dividido mumndo de 1la literatura
pervara. No 1o hace siguiendo preceptos tedricos o intereses sociales,
sinple y 1lanamente 1o hace con el Iogos del corazén y el talento del
lector creativo. Es el primer intento valiente de reonstruir ruestra
anciencia literaria. Muchos no parten desde él y no 1o siguen, pero la
dora esté alli, oo realidad ineludible, aaro solitario desafioa los
futuros historiadores de ruestra historia literaria. Ese es suvalor, y
para aquellos que 1o negaran, Washington Delgado parece halber escrito
estas lineas como subtitulo de su trabajo: “Nuevo caracter de la
literatura en el Per( independiente” . Podra parecer ua irreverencia a
los espiritus aonservadores vy selectos o un juego aonoeptual de dudoso
ingenio a los mas benevolentes. No es asi, sin embargo, y mas bien
resulta extrafio que no haya sido usado antes.

Quriosa paradoja la de la Historia de la Literatura Republicana de
Delgado porgue es clave en la liquidacién del paradigma tradicional,
pero es olvidada por 1os mas conspicucs criticos del nuevo paradigna.
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Sin embargo, su visidn de la literatura y los tres nmudos conceptuales
que la definen aoservan la fuerza para irvolucrarlo a €l en los deates
contenmporaneos .
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