| .a jusli(-iu en las obras de Shuk(‘sp('ur(‘
po
HHIH'I'EU Vae d.ean |

Platén hizo decir & Simdnides, en “"La Republica”, que la jus-
ticia consiste en “‘car a caua uno lc suyo, o lo que le conviene™.
Esta definicidon demostré ser tan conveniente que es muy poco lo
que, desde Ulpiano hasta, nuestros clias, se ha podido aiadir a su
precisién y equilibrio.« Pero” William .Shakespeare, al explicarla en
términos desusados en ¢l [foro o la academia, descubric perspecti-
vas ocultas que veriid en el seneto“cuarentisiete que dice:

AL zict oy miecorazdn cstan en guerra mortal por como re-
partirre la asnguata dz tu miracda; mis ojos quisieran prohibir
& mi cerazén la vista de—tu imagen; mi ccrazén niega a mis
ojos la_legitinidad c'e este dzrecho. PMi corazén sostiene cue
tu habitds en @) =ifcductoque, Munca ha penctraco los crista-
lincs ojec--; pero iss clemandacos rechozan esta alegacion vy
dicen que en ellos ¢s donde reposa tu linda apariencia. Para
clecidir este litigio se ha convocado un jurado de pensamien-
tos, todos arrenclatarios ciel corazén; y por su veredicto se ha
deterrninado la porcidén que corresponde a ios ojos transparen-
tes v la parte del tierno corazén. Asi, pues, es deuda de mis
ojcs tu forma extzrior, y derecho de mi corazén el intimo
afecto de tu corazén’.

Esta férmula, aun vigente, traza las lineas de un ideal abs-
tracto que se realiza en un mundo de puras formas. Cuando fue
enunciada por primera vez, no habia terminado el hombre de em-
prender el descubrimiento de su conciencia personal, y ya tuvo
que ponerla a prueba frente a una realidad bajo constantes trans-
formaciones. “‘“Todo cambia’’ habia descubierto Herdclito; y para
Platén “lo suyo” o “lo que le conviene’” a cada uno, dependia de
la funcion cue se cumple dentro de la Republica; Aristoteles lo
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hizo depender de los méritos de cada persona; y en épocas poste-
riores se propusieron férmulas como ““a cada uno segin su capaci-

dad”, ** a cada uno segin su contribucién’’ o ““a cada uno segun
sus necesidades’’.

Para quien trata de averiguar la idea que tuvo Shakespeare de
la Justicia, puede parecer desconcertante que por boca de Ulises ©
de Enrique IV el poeta sea partidario de la ley y el orden; y por
boca de Falstaff sea anarquista, y el derecho aparezca como algo
extrafio, ridiculo y grotesco; y aln que en labios de Timdn, Tersites
o el Rey Lear en su locura, sea un nihilista que desprecia la sobe-
ranfa, y que precfiere desengafiado que aun los perros son obedeci-
dos si se les reviste de autoridad. Pero hay que buscar la explica-
cion cde esta aparente incongruencia en la misidén que, segin sus
propias palabras (Hamlet, Act. lll, esc. ii), corresponde al arte
teatral y que consiste en:

“’Ofrecer un espejo a da naturaleza; mostrar a la vida sus ras-
gos, a la soberbia su'imagen, y @ la edad y cuerpo de la época
su forma y apostura”.

En la época en que le. correspondié vivir a Shakespeare, uno
de los principales acontecimientds vinculados a la idea de la justi-
cia, en lo politico y social, fue el nacimiento del Estado moderno.
Durante la Edad Media ¢l aparato,coercitive del-Estado habia halla-
do su fundamento y justificacién en la ley divina. La Ciudad de
Dios —"Civitas Dei’“~-de San Agustin''si 'no-una realidad habia
sido un arquetipo; pero movimientos politicos, como el de los gi-
belinos en Italia y, luego, una inevitable corriente de pensamiento
iniciada por Maquiavelo y continuada mds tarde por Bodin, logra-
ron sustraer el gobierno temporal del Estado, del campo de accion
y de influencia eclesidsticos. Al no tener el Estado como origen vy
fundamento la palabra de Dios, era necesario encontrar una nueva
razén de ser, en qué apoyar las limitaciones y deberes que impone
sobre el individuo. Surgieron asl los conceptos de autoridad y je-
rarquia, de los que luego evolucioné el de la soberanfa de las na-
ciones.. El orden y la paz quedaron establecidas como el funda-
mento de toda justicia; y la seguridad como el valor fundante del
derecho, sin el que no pueden existir los demds valores jurfdicos.
Esta idea fue recogida por Shakespeare en ‘Troilo y Cressida’ (Act.
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I, esc. iii), cuando Ulises, ante el espectdculo del ejército desmo-
ralizado por el largo asedio a las puertas de Troya, dice:

"Quitad la jerarquia, desconcertad esa sola cuerda, y escuchad
la cacofonia que se sigue... la fuerza seria el derecho, o mas
bien el derechc y el delito, entre cuya eterna querella reside
la justicia; perderion ellos sus ncmbres y la justicia el suyo.
Entonces todas las cosas se concentrarian en el poder; el poder
se concentraria en la voluntad; la soluntad en el apetito, y el
apetito, lobo universal, dcblemente cecundado wor la voluntad
y el poder haria su presa del universo entero’”.

Decir Estado, en los tiempos que vivié el poeta, equivalia casi
a decir el rey. Si bien Inglaterra gozaba, desde la Carta Magna Yy
luego después de la Guerra de las Rosas, de una posicién privile-
giada en este respecto, con la ascensién al trono de los Tudor, la
monarquia se habia fortalecide de manera considerable; y, en los
Ultimos afos del reinado de Isabel, se comenzé a hablar nuevamen-
te del derecho divino_que tienen losireyes a gobernar. La imagen que
Shakespeare ofrece del gobernante«justo —como ha anotado Chris-
topher Morris— es que éste, (por sobre todas las demds cosas, debe
aceptar su responsabilidad, faunque esto signifique abandonar a
Falstaff o a Cleopatra;. no debe ser traidor ni cruel, como el Rey
Juan o Ricardo Ill; no«debe usar el poder para saciar sus apetitos
y lujuria, como Angelo; no debe ser un usurpador como Enrique
IV, Macbeth o Claudio;no-debe ser colérico.y vano, como Lear, 0
demasiado suspicaz, como Leontes: no debe dejarse engafiar por
malos consejeros’ 'como Otelo; no ‘debe’ anteponer su orgullo perso-
nal a su patriotismo, como Coriolano; no debe dejarse l'evar por
la compasién para sf mismo, como Ricardo Il; no debe dejarse guiar
por ideales abstractos sin considerar los hechos, como Bruto; ni
aun, como Enrique VI, llevar la santidad al extremo de la ineptitud.

Otro tema caracteristico del pensamiento juridico del Re-
nacimiento es el del estado de la naturaleza, o Edad de Oro, revivi-
do, por Marsilio de Padua, con la doctrina del contrato social. El
descubrimiento y la conquista de América habian sugerido nuevos
escenarios que fueron poblados por la imaginacién del hombre, de
gobiernos como Utopia, Nueva Atldntida y la Ciudad del Sol. En ""La
Tempestad’”” (Act. IV) dice Préspero:

“Somos hechos de la misma tela que los suefos’’.
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Y en la misma obra (Act. Il, esc. i), otro de los personajes, el
sabio consejero Gonzalo, describe su republica ideal:

“En mi republica dispondria de toclas las cosas al revés de
como s~ estilan. Porque no admitiria comercio alguno mi ma-
aistratura; no se conocerian las letras; nada de ricos, pobres
y usos de servidumbre; nada de contratos, sucesiones, lfmites,
dreas de tierra, cultivos, vifiedos; no habria metal, trigo, vinos
ni aceite; no mas ocupaciones; todos, absolutamente todos los
hombies ostarizn ccioscs; y las mujeres también, que serfan
castas y nuras; nada cde sokterania’.

Y luego concluye:

“Todas las procucciones de la naturaleza serian en ccmun, sin
sudor y sin esfuerzo. La traicién, la felonia, la espada, la pica,
el pufal, el mosquete o cualquiera otra clase de suplica, todo
quedaria suprimido, porque la naturaleza produciria por sf
propia, con la mayer abundancia, lo necesario para mantener
a mi inocente pleblo..... Gobernarfa con tal acierto......
que eclipsarfa la Edad de Oro'’.

El estado de la naturaleza concebia una edad en que, como
dirfa el Quijote a los cabreros, ’fo habia tuyo ni mio’’. Pero para
preservar el orden social, v .satisfacer mejor las necesidades comu-
nes, el hombre habfa renunciado a“parte de sus derechos en favor
de una autoridad superior encargada de preservar la paz y el orden.
Para cumplir con ‘sus-fines “esta“autoriddd  necesitaba el respaldo
de la fuerza; y comollimites de su” mandato, tenia los establecidos
en un pacto social que reconocia cudles derechos pasaban a la au-
toridad y cudles correspondian al individuo de manera inalienable.

La dura lucha por los derechos del individuo alcanzé puntos

criticos durante la vida de Shakespeare. Desérdenes y luchas reli-
giosas se produjeron en casi todos los paises europeos. En Espafia
se persiguié a los moros y judios, y la Inquisic¢ién inicié su reinado
de terror. En Francia la lucha entre catdlicos y calvinistas culminé
en la orgia sangrienta de la noche de San Bartolomé. En Inglaterra
el ndmero de mdrtires catdlicos alcanzé una cifra elevada, y la in-
tolerancia contra los puritanos y judios sélo fue aplacada con las
deportaciones y ejecuciones que la siguieron. El derecho indivi-
dual a la libertad de culto fue defendido por el filésofo Richard
Hooker, quien sostuvo que sélo la tolerancia, la transigencia y la
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concordia podian ser la base de un Estado fundado en el mutuo
consentimiento de sus miembros. En “‘El Mercader de Venecia”
(Act. Ill, esc. i) dice Shylock, el prestamista:

“’Soy un judio. 4Es que un judio no tiene ojos? ¢Es que un
judio no tiene manos, érganos, proporciones, sentidos, afectos,
pasiones? ;Es que no estd nutrido por los mismos alimentos,
herido por las mismas armas, sujeto a las mismas enfermeda-
des, curado por los mismos medios, calentado y enfriado por
el mismo verano y por el mismo invierno que un cristiano?
¢Si nos pinchdic, no sangramos? ¢Si nos cosauilldis, no nos
reimos? ¢Si nos envenendis, no nos morimos? ;Y si nos ultra-
jais, no nos venaaremos?”’

Para Santo Tomdés la ley de la naturaleza no sélo comprendia
al hombre en su calidad racional y espiritual, sino también en la

que compartfa con los animales, y con las demds sustancias
vivientes.

Este filésofo defendid el dereché del individuo a verse libre de
la necesidad y la miseria. En-lInglaterra durante la era isabelina,
uno de los acontecimientos de mayor importancia habfa sido la
transformacién de la economia rural debido a la expansién del co-
mercio de tejidos. La economia inglesa vino a depender, cada vez
en mayor escala, de sus exportaciones de lana a Holanda, y como
consecuencia de -esto los propietarios empréndieron el cercamiento
de sus heredades;y de su conversidn en tierras de pastoreo. El his-
toriador S. T. Bindoff sefiala como uno de los acontecimientos mds
importantes y trascendentales de la época, las contfnuas invasio-
nes de tierras por muchedumbres empujadas por el hambre. Al es-
cribir “’Coriolano’”, como en sus demds obras de temas romanos,
Shakespeare se inspiré en Plutarco; pero a diferencia de las demds,
en esta obra se aparté del texto original y presenta como Unico
motivo de la insurreccién la escasez y carestia del trigo. Al comen-
zar la obra (Act. 1, esc. i), dice un ciudadano:

“cuando hablo asi es porque tengo hambre de pan y no sed
de venganza’’.

La supresién de los derechos individuales trae consigo una
injusticia, pero mds grave aun que la negacién de la justicia es la
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arbitrariedad. La injusticia puede envolver una ley o principio que
son valorizados desde un punto de vista errado, o guiados por una
jerarquia diversa de valores. La arbitrariedad, en cambio, hace
tabla rasa de todas las normas y reglas establecidas sin sustituirlas
por otras de caracter general. Si el derecho injusto es un derecho
negativo; la arbitrariedad es la negacion del derecho mismo. Es la
substitucion de la ley por el capricho. En “El Mercader de Venecia”
(Act. 1V, esc. i), cuando se le propone a Porcia, en el tribunal de
justicia, que haga un pequeiio mal para hacer un gran bien, vis-
lumbra la arbitrariedad futura y, evidenciando un respeto socratico
a la ley, contesta:

.

‘o hay fuerza en Venecia que pueda alterar un decreto esta-
blecido; un precedente tal introduciria en el Estado numerosos
abusos’’.

Mas no basta que se ordene dar_a cada uno lo suyo, y que se
respeten los derechos del” individuo, ofreciéndole seguridad y cer-
teza; la justicia debe ademas ser eficaz« En ““Medida por Medida”
(Act. Il, esc. i) dice Angelo:

“"No debemos hacer..de (la ley uno de esos espantajos que se
plantan en tierra para asustar a las aves de rapifia; ni dejarla
siempre en-la ymisma actitud inmévil, o el hédbito acabard por
hacer de'ella sy ‘percha-y no ‘el ‘objeto. de-su terror’’

Y también la justicia debe ser oportuna. En el conocido mo-
nélogo de Hamlet, éste enumera entre ‘'los ultrajes y desdenes del
mundo’’:

“las tardanzas de la justicia’.

Y en “Coriolano’ (Act. |l, esc. i), entre las criticas que se ha-
cen a los tribunos, se les dice que:

“gastais toda una tarde preciosa en oir un proceso entre una
vendedora de naranjas y un vendedor de espitas, y luego
aplazéis esta querella de tres peniques para una segunda au-
diencia’’.
Cuando a la injusticia se suman la arbitrariedad, la ineficacia
de la ley, o la tardanza en su administracién, el camino de la jus-
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ticia puede estar en la insurreccion. En “Julio César’® (Act. Il,
esc. i), Bruto recibe un mensaje, denunciando los abusos de Cesar
e incitdndolo a rebelarse, que termina con estas palaoras:

“"Habla, hiere, haz justicial’’,

Uno de los primeros pensadores en justificar el derecho de
insurreccidon ante una iey injusta fue Origenes, padre de la lglesia.
Y Santo Tomads justificaba la rebelidn cuando una iey positiva con-
tradecia la ley natural; siempre que la situacidn sea intolerable,
gue no se cause un dafho mayor que el que se trata cle evitar y que
el fin se persiga sea el bien comun. En “"Julio César’" (Act. Il, esc. i)
dice Bruto en visperas de su levantamiento contra César:

‘no encuentro causa personal para oponerme a él sino el bien
publico’’.

Las transformaciones politicas a ‘consecuencia de la desmem-
bracion del Sacro Imperio y el consiguiente nacimiento de los nue-
vos Estados; la aparicion del nacionalismo, el incremento de la
navegacion oceanica, y la disputa surgida con la conquista de Ame-
rica sobre el derecho de una nacién a sojuzgar a otra, pusieron en
una perspectiva- rmas.amplia el ;problerna de regular la conducta
humana en sociedad, y-origptarla hacia-la realizacion de la justicia.
Francisco de Vitorig;cdesder succatedraen da Universidad de Paris,
y Alberico Gentili, en Oxford, fueron ios primeros en proponer un
método para resolver sisterndticanente los nuevcs problemas; meé-
todo este del que evoluciond lo que mas tarde se ha llamado Dere-
cho Internacional. En la esfera de las relaciones internacionales
resultaban insuficientes las soluciones aplicadas dentro de una co-
munidad local. En los pueblos primitivos, agrupados en tribus
hordas o clanes la aparicién del Derecho coincide con el estableci-
miento de una autoridad especializada en la aplicacién de sancio-
nes, que monopolizé la fuerza, y que gradualmente comenzé a subs-
tituir a la venganza personal o familiar. De esta manera el Derecho,
y por consiguiente su aspiracién a cumplir la justicia, estdn vincu-
lados de modo indisoluble a la existencia de una autoridad, que
puede estar representada por un jefe, un caudillo, un principe, ©
por el Estado. Este Gltimo era la suprema autoridad que conocia
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el hombre del siglo XVI, se hallaba aun en proceso de afirmacién.
No habia nada equivalente en la vida internacional.

Era necesario, pues, volver a comenzar. Las naciones, como
antes el individuo en los pueblos primitivos, solucionaban sus con-
flictos tomando la justicia en sus propias manos, y siguiendo pa-
trones de conducta que podian variar segin el pueblo de que se
trate. Roma habia logrado cierta uniformidad en las provincias que
habia sometido, en las que imperaba la “‘Pax Romana’’; pero desapa-
recida ésta era imperioso encontrar el instrumento que permitiera
el desenvolvimiento normal de las relaciones entre las naciones. Se
propuso la costumbre como fuente de las normas de conducta de
la vida internacional; “/la consuetudo’” habia gozado de cierto pres-
tigio en el Derecho Romano, y fue incorporada como fuente en el
“Corpus luris” de Justiniano, en diversas disposiciones del Digesto,
Cddices y las Institutas. Los invasores barbaros que asolaron Europa
durante la Edad Media carecieron de~una ley escrita y se regian
tan sélo por la costumbre.” Los juristas.conocidos como Giosadores,
cue aparecieron en Italia“durante’el Renacimiento habian rescatado
del olvido el “"Corpus luris’’, y adaptado muchas de las costumbres
bérbaras. Pero con el Renacimiento vino también el racionalismo
que comenzd a juzgar la costumbre desde un angulo distinto. Se
dijo, de una parte, que la mayoria de las costumbres eran locales
en su origen y carecian de wniversalidad; de- otra-parte muchas de
las costumbres que han arraigado en la sociedad no han sido inspi-
radas en la conciéncia-general, 'sino'en-la'conveniencia e intereses
de una minoria que en un momento dado ha poseido el poder
suficiente para alterar el curso de los acontecimientos. En “Corio-
lano’’ (Act. lll, esc. iii) se expresa un punto de vista similar:

'Si obedeciéramos en todas las cosas lo que quiere la costum-
bre, el polvo no barrido se amontonaria sobre el tiempo pa-
sado, y la montafia del error se elevaria demasiado alta para

que la verdad pudiese dominarla®.

Otro criterio sugirié el Derecho Natural como norma regulado-
ra del trato entre naciones.. Desde que fue formulada por primera
vez por los filésofos estoicos la doctrina de la ley natural sufrié
sucesivas transformaciones. Fue concebida, primero, como la ley
aue pone orden tanto en los seres inanimados como en los Vivos,
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¢ como una recta razon esparcida en el universo y que no se dis-
tingue esencialmente de la divinidad que gobierna al mundo. Para
Ulpiano el derecho natural era un conjuntc de principios de con-
ducta accesible Unicamente al hombre como ser dotado de razon,
y de la capacidad de distinguir entre el bien y el mal. Para los padres
de la Iglesia, el Derecho Natural estaba en Dios, pues “quien desco-
noce el verdadero Dios no puede conocer la justicia’’; San Agustin
dice que la ley natural es la razén y la voluntad de Dios; y Santo
Tomaés afirma que es una participacion de la criatura racional en
la ley eterna. Pero el deseo de separar los asuntos temporales de
los espirituales y el racionalismo que cobraba vigor con Bacon,
influyeron en la modificacién de la doctrina. La nueva nocién del
Derecho Natural tiene como fundamento la obligatoriedad de los
pactos, y se da a conocer racionalmente para hacer posible la con-
vivencia social. Se apoyaten la doctrina del contrato social y, para
explicar las relaciones internacicnales, sostiene que no existe un
solo contrato sociallsing tantos come comunidades existen en el
mundo. En “Enrique V', er €l parlamento en que se €énumeran

los reclamos del rey de Inglaterra (Act. Il, esc. iv) se cita como
fundamento de éstos:

“la ley de la naturaleza y de las naciones’.

Y en “Troilo,y: Cressida’ I(Act. 1}, . esc. ii) cuando se discute,
en el palacio de Troya, la justicia de la causa que defendian en la
guerra con Grecia por el-rapto ce Helena, 'Héctor arguye:

’Si, pues, Helena, es la mujer del rey de Esparta, como es
notorio, esas leyes mordaces de la naturaleza y de las naciones
proclaman muy alto que debe ser entregada a su marido’.

De los acontecimientos y crisis que preocuparon a su tiempo,
Shakespeare descifré para la posteridad, en palabras nutridas en
la ternura humana, el dificil lenguaje de la justicia. La elaborada
estructura cel pensamiento puede deslumbrar al hombre, hechizar-
lo y hacerle perder contacto con su condicidn ligada al sufrimiento.
Asi la justicia puede ser drdua en su generalidad e igualdad inflexi-
bles. Los pitdgoras llegaron a hacerle perder a tal punto su conexién
con el hombre que la concibieron como un numero. El aforismo
latino dice con sabiduria que ‘“’extrema justicia es extrema injusti-
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cia’; y Porcia, en "El Mercader de Venecia’ (Act. IV, esc. i) resume
este sentimiento cuando exclama:

“'en extrema justicia ninguno de nosotros encontrard salvacién’’

La justicia no puede decir rigidamente ““a todos lo mismo”,
sino “tratar igual casos iguales’’; debe ser el compromiso entre la
igualdad generalizadora y una justicia individual; debe buscar la
igualdad de lo que cada hombre tiene en comdin con sus semejantes;
pero debe respetar la desigualdad de lo que cada uno tiene como
intimidad irrenunciable. Para rectificar la dureza y rigor de la
justicia, Aristételes propuso la equidad como una correccién del
Derecho, como un mejoramiento de la justicia, que se viste de
indulgencia para el caso concreto. Es a esta justicia entendida con
altruismo, a la que se debe. mucho del desarrollo juridico de la
civilizacién occidental. De, este€6ncepto surgié la “‘aequitas’’ del
Derecho Romano que remediaba los dafies causados no por un acto
ilegal, sino por actos que eran demasiado legales; y la ““equity’’ del
Derecho inglés que se consideraba como” una influencia humana y
moderadora de la ley. En'\"El Mercader de Venecia’’ (Act. 1V, esc.
i), en un discurso que podria ser el de Don Quijote a Sancho antes
de su partida al gobierno de lawinsula, dice Porcia:

““El cetro puede mostrar bien la fuerza del poder temporal, el
atributorde. la majestad, y,:del _respeto que hace temblar y te-
mer a los ‘reyes. Pero la clemencia ‘esta por encima de esa
autoridad del cetro; tiene su trono en los corazones de los
reyes; es un atributo de Dios mismo, y el poder terrestre se
aproxima tanto como es posible al poder de Dios cuando la
clemencia atempera la justicia’.

Y es que Shakespeare concibe la justicia, antes que nada, como
esperanza del hombre, y como la afirmaciéon —en las palabras de
Hamlet— que hay més entre el cielo y la tierra "de lo que suefia
nuestra filosofia”’.
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