Churajon y Chuquibamba

Panorama de la Arqueologia de la Costa Extremo Sur

Por Feperico KaurFrMaNN Dol

Los datos agui expuestos son extractos de los apuntes
de clase de mi curso universitario de ’‘Arqueclogia Peruana”.
Constituyen los principales ‘elementos de gue me sirvo en la ex-
posicion y somero examénsédel capiiulo correspendiente al pano-
rama arqueoldgico de la LCosta Extremo Sur.

En la divisién pot*dreas cllturales. establecida, corresponde
“la Costa Extremo Sur.dalregidfl costefia comprendida entre el va-
lle de Chala y la zong.de Tacna. E! Dr. G. S. Vescelius, en un
articulo reciente, sinletiza, log rasgos nalurales que corresponden
al drex gue nos ocupa y efitmera también las caracteristicas
arqueoldgicas ypropies o ellgl, Advierte.que.no hay en la cos-
ta peruana und franja”’ de tierrd costdnerda tan compleja ni tan
ancha —excepiudnds Gquizddlfa delOdedierio'de Sechura— que
semeje la que se presenta en la regidn de la Costa Exireme
Sur. Encuenira hasta seis zonas distintas, en lo que respecta a la
costa de Arequipa® —desde el litoral hasta las vertientes andinas®—,

! Vescelius, 1960, p. 381-382. 2
. La Costa Extremo Sur es dividida por Vesceliug en “tres provin-
cias naturales: 1) Ia provincia de Chala, 2), la de Tacna, y 3) la de
Arequipa (que incluye la mayor parte del area)”. Las seis zonas que
se presentan en la provincia de Arequipa son, siempre segun Vesce-
lius: 1), el litoral, 2) la Cadena Costanera, 3) la Pampa desértica, 4) los
Cerros preandinos, 5) las Cuencas ,preandinas (p. ej. Arequipa, Chu-
quibamba y Tarata) y 6) las Vertientes occidentales de los Andes.
. % Vescelius sefiala las diferencias geoclimaticas entre la “provin-
cia natural” de Arequipa y las otras dos provincias naturales: “La
provincia de Taena difiere de la provincia de Arequipa en que falta:
1) 1a Cadena costancra v 2) la Pampa desértica, ambas de las cuales ter-
minan al Sur del rio Sama. La provincia de Chala difiere en que: 1)
falta el mar caliente y 2) los Andes llegan al mismo mar (es decir que
ne hay ni la Cadena costanera ni la Pampa desértica). Estrictamente
hablando, la provincia de Chala es algo singular.
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S58lo-en la época Tiahuanaco el status cultural incipiente ea reemplazado, en la
Costa Extremo Sur, por el de “alta cultura”. (Las flechas indican las sobrevivencias),

N
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considerando como Unica en su género la extensa planicie o “Pam-
pa Desértica”, formada por rocas sedimentarias terciarias *.

* *

*

Sélo a partir del periodo caracterizado por la expansién Tia-
huanaco (Huari), la regién de la Costa Extremo Sur se suma al
ciclo de la alta cultura peruana, dejando atrds su cardcter “'pre-
cerdmico”. Las culturas Chavin, Paracas y Nasca, que se presen-
tan en la Costa Sur (desde Acari y Las Lomas hasta mds al norte
de Cafiete), no influenciaron, pues, la regién de la Costa Extremo
Sur. Hay factores que hablan en pro de una relacién con la lla-
mada cultura Atacameria, advertidos desde tiempo atrds. Pero pue-
de en este caso tratarse mds bien de relaciones colaterales con lo
Atacamefio post-Tichuanaco, motivadas por el fondo comin tia-
huanacoide. Ultimamente se viene remarcando que la Costa Extre-
mo Sur debié estar mds vinculade~al "Altiplano que a otra regién,
Junque siempre considerada en su etapa que arranca con la influen-
cia Tichuanaco (Hudri), cultdra quesanimard culturalmente la zo-
na de la Costa Extremo Sur %

El hecho mismo de que la Costa Extremo Sur carecié de vin-
culaciones con el resto.del {drea andina hasta sélo la época de
Expansién Tichuanaco 8, ha métivado que los testimonios arqueo-
légicos que presenta noe tenganila singularidad del estilo Mochi-
ca, o el Nasca.” En tlempos de estas culturas la Costa Extremo
Sur se encontraba sumidd en Una etapa’de ‘cultura incipiente. Los
estilos tipicos de la regién, desarrollados a partir de lo Tichua-
naco, son insipidos comparados con otros estilos peruanos. Es-
to en lo que toca a la cerdmica, en la que se distinguen los esti-
los Chuquibamba y Churajén, y también en lo que se refiere a
otras manifestaciones artisticas y artesanales.

* *

*

ArCIueolégicamente, la regién de la Costa Extremo Sur no ha
sido favorecida por los estudiosos. Los cronistas ofrecen pormenores

S¥e o TR
! Vescelius, 1960, p. 382.
° LUMBRERAS, 1962, p. 63. )
3 _ "Sonabamos encontrar en los estratos mas profundos sefias del
tipo cnavinoide; pero luego de la revisién minuciosa de los fragmentos,
Nos hemos convencido que no hay restos tempranos...” Neira narra

asl su experiencia obtenida conjuntamente-con G. Vescelius y H. Amat.

=]
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sobre los pobladores de aquella zona, pero no con la minuciosidad
como cuando tratan sobre los Chimt y otras tribus preincaicas a-
nexadas al dominio de los Incas. Uhle visité brevemente la zona de
Arequipa, en 1905 7. Mds tarde, Kroeber, analizé los estilos de Chu-
rajén y Chuquibamba §. Los trabajos de Vescelius, ya citados, han
promovido el interés por la Costa Extremo Sur. Sus depurados mé-
todos se dejan ya sentir en la generacién joven de arquedlogos re-
gionales, especialmente entre los representantes muy recientes:
Mdaximo Neira Avendafio y Herndn Amat O. El Director del Mu-
seo de Arqueologia e Historia, de la Universidad de San Agustin de
Arequipa, Profesor Eloy Linares M. promueve en la actualidad una
intensa investigacién arqueoldgica y gracias a él, Arequipa cuenta
hoy con una revista especializada en la materia?®. Pero seria in-
justo olvidar aqui a los pioneros de la arqueologia arequipefia. Ellos
son Mons. Bernedo Mdlaga 1?, descubridor de las ruinas de Chu-
rajéon, y el Prof. José Maria Moranted:

En lo que toca a las referencias a ‘grupes o naciones que po-
blaban la Costa Extremo Sur, lds noticias.antiguas son, como queda
anotado, escasas y vagas en extremo, Sabémoes que en el limite sur
—de Arica en adelante— habitaba un grupo étnico conocido con
el nombre de Chango, que“ténia una economia de pesca y agri-
cultura incipiente 2. Hay también noticias vagas sobre la presencia
de gente Uru, en la zona del extremo norte de Chile y, segun se
afirma aisladamente también) en: el sur del Per(t.;" Se suele relacio-
nar a los Uru, con los Puquing; ambos grupos habrian hablado una
misma lengua, no Quechuq, y dominado, segtin Bernedo Mdlaga 3,
en un tiempo no sélo en la sierra central y sur, sino también la Cos-
ta desde el norte de Arequipa hasta el norte de Chile, formando el
“Imperio Uru”. Esta suposicién se presenta, a todas luces, falta de
pruebas. Lo que se puede sacar en limpio es sélo que en la Costa
Extremo Sur meridional, sobrevivié hasta los primeros tiempos colo-
niales vestigios de pobladores primitivos de la zona.

7 ROWE, 1960, p. 229.

8 KROEBER, 1944, pp. 11-23.

9 Se titula Kontisuyo (Boletin del Museo de Arqueologia e Histo-
ria). En 1961, aparec6 el N? 1, y en 1963, el N 2.

' 10 BERNEDO MALAGA, 1949; 1951.

11 MORANTE, 1939; 1959 etc. ;

12 BIRD, 1946 b, p. 595 y sigts. Véase también, LATCHAM (R. E.):
Los Changos de las costas de Chile (Santiago de Chile, 1910).

13 BERNEDO MALAGA, 1958, pp. 46-47.
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Croquis de lo parte principal de las ruinas de Churajén. Obsérvese los muros
curvos y algunos otros trazos, similares a la arquitectura post-tichuanuquense
de regiones distantes o Arequipa, como, p. ej. lo de Chopijirca, Ancash, inves-
tigoda por el autor (Véose: Kauffmann Doig, “Las ruinas de Chopijirca’. Lima,
1958), segin Bernedo Mdlaga, 1949,
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Construcciones y puerta en Churajén. (Bernede Madlaga, 1949).

Con las manifestaciones culturales Tiahuanace que se presen-
tan hacia 800 & 900 D. C., es probabie que llegara contingente
colla o aymara; por lo mencs debid difundirse en-la regién esta
lengua que, segin se. dice,fue hablada por, alguncs nicleos has-
ta la llegada de los espatioles. La Cosia Extremo Sur recibid en su
debido momento la influencia de la cultura Inca, conforme ha que-
dado comprobado arqueoldégicamente.

El problema arqueoiégico de la Costa Extremo Sur exige una
ojeada sobre la cultura llamada Atacamena, y también sobre la
arqueologia de Arica. La zona de Arica es tabulada en la regidn
de los Andes Meridionales. Se ha hecho notar que en Arica, ade-
mds del Tichuanaco Expeansivo, se presenta la cerdmica Negro-
sobre blanco, llamada también Arica I'*; de origen extra Tiaghua-
naco, tal vez derivada de la veta alfarera Atacamefia de ras-
gos tipicos cuya tradicién se inicia antes de Tichuanco. Este es-
tilo evoluciond en Arica II, gracias @ nuevas combinaciones e
influencias, probablemente de la cerdmica Collao; alfareria negra

14 BIRD, 1946, p. 589, etc.
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sobre rojo esta ultima que parte del Altiplano y se hace presente {an-
to en Arica como en Tacna 5. Cuando Uhle revisé la arqueologia de
Tacna y Arica 18, llegé a la conclusion de que la cultura litica ha-
bia sobrevivido en esa region hasta el advenimiento de Tichuana-
co y que el estilo Chincha habia influenciado el Sur, hasta Ataca-
ma, y que a su vez el estile Chincha y el Chincha-Atacamesio, ha-
bian sido la base del estilo Inca!’. Los resultados obtenidos por
Bird, durante sus excavaciones en e] Norte de Chile, muestran que
cerdamica alacamefia autdctona se da desde tiempos anteriores a
Tichuanace '8, con lo que queda relegada la vieja tesis de Uhle 1,
seguida y detallada por Latcham 22, En lo que toca a la influen-

Un aspecto de las ruinas de Churajon {(Bernedo Mdlaga, 1949).

cia del estilo Chincha en los confines meridionales de la Costa Ex-
tremo Sur, mejor dicho en la cullura Atacama, esta ha sido discu-
tida por Kroeber. Refiere que la Gnica base que se puede presentar
en favor de la influencia Chincha sobre la regién atacamefia es
la ocurrencia en ambas dreas de una vasiia de base redonda y
amplia boca con dos asas laterales, e insiste en que estas ca-

18 LUMBRERAS (L de), MS.

10 UHLE, 1919a; 1919b.)

17 UHLE, 1919b, pp. 3, 9, 10, 30-44 y sigts.
18 BIRD, 1943, p. 307; 1946.

19 UHLE, 1919a: 1919b.

20 LATCHAM, 1938.
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2

Motivos decorativos de la cerdmica Chuquibomba. Hilera superior: dibujos figurativos; hilera
Central la “estrella de ocho puntos; hilera inferior: disenos geométricos (Entresacados de los
dibujos presentados por M. Neira: “Los Collagua®, Arequipa, 1962, pp. 202 a y b)
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racteristicas no tienen mayor trascendencia en la cerdmica de una
y ofra zona, y aiin mds, que no son siempre del todo semejantes
en cada caso 2!, La posicién de Bennett es de ordenacién. Habla
de una cultura bédsica de la regién, la Atacamefia, establecida en
épocas tempranas, o por lo menos anterior a toda infiuencia Tia-
huanaco. Posteriormente recibiria, de tiempo en tiempo, influencias,
entre otras, de Tichuanaco y, especialmente, del estilo Churajén
de Arequipa; concluye que, con todo, mantuvo el estilo original
(Atacamefio) su idiosincrasia, hasta la conquista espafiola *.  El
estilo Churajén y la base tichuanacoide parecen ser, también, los
fundamentos de la serie Chiribaya (Ilo), recolectada por H. Ghersi
en 1954 23,

En lo que se refiere a la cerdmica que mdas caracteriza la Cos-
ta Extremo Sur —la llamada Churajén— esta se encuentra por
toda la provincia de Arequipa y al Sur, con mds o menos varian-
tes, hasta Moquequa y Locumba 2!, Ha sido llamada Pukina-Ata-
cama por Tello?’. Fue revisada«per Kroeber 2¢, y, nuevamente,
por Rowe, utilizando el material recolectado por Uhle en 1905 pa-
ra la Universidad de Californi@a??. El'nombre de Churajén —cuya
cerdmica pretende hoy rebaufizar E. Linares con el nombre de
Yuli 28— deriva de unas ruinas 2?, cercanas a Chapi, ubicadas a
unos 50 km. de Arequipa. En ese sitio L. Bernedo Md&laga realizé
excavaciones hallando cantidad de cerdmica, que entregé al Mu-
seo de la Universidad de-San-Agustin 3% {Sus dnformes estan inun-
dados de suposiciones y, en .su espiritu general, sus obras siguen,
con candor religioso, algunas de’ las “doctrinas” de Posnansky.
Con todo, es interesante resaltar su obra de pionero en la arqueo-
logia de la regién de Arequipa. Las ruinas de Churajén son men-

2l KROEBER, 1944, p. 17.

=2 BENNET (W. C.): “The Atacameiio” (Handbook S. Am. Ind.,
2: 599-619. Washington, 1946), p. 602.

23 GHERSI, 1956.

: Los restos arqueolégicos de Chuquibamba, capital de la provin-
cia de Condesuyos, parecen tener sus caracteristicas propias. La_pro-
vincia de Cailloma con la zona Collagua, en el interior, es territorio
tipicamente serrano.

ﬁ; TELLO, Origen..., pp. 108-110 (Lima, 1942).

*¢  KROEBER, 1944, pp. 11-16 y sigts. (Publica varias piezas en
fotografia de la col. Escomel, adquirida por el Museo Nacional y di-
bujos de procedencia distinta.

27 ROWE, 1960.

28 LINARES, 1962, p. 90.
oy También llamadas Sahuaca o Sawaka.

BERNEDO MALAGA, 1958, pp. 71-76.

24
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cionadas en documentos diversos —estudiados por Bernedo Mdla-
ga— con el nombre de "La Huaca” que, seqiin la tradicién tras-
mitida por el indio Juan Huaranca, fue centro donde dominaba el
cacique de Churajén 3!, Cerdmica semejante se enconiré acciden-
talmente en 1941, en Tingo, en un cementerio que fue explorado
por M. Sudrez Polar vy José M. Morante, en el sitio denominado
Tres Cruces™. Esta cerdmica es, en términos generales, tosca; de
color rojo, negro, y blanco; de paredes gruesas y modelada en for-
ma burda; usa disefios geométricos, frecuentemente de tipo zig zag
irregular pintado en banda gruesa. M. Neira, después de un andli-
sis tipoldgico de 300 cerdmicos, presenta —luego de depurar su
clasificacién inicial 3— el siguiente esquema, con validez tipolo-
gica mdas no cronoldgica 34:

I Churajén Sencillo

II Churajén Engobado
III Churajén Bicromo
IV Churajén Policrémo
V Tres Cruces“Policromo
VI Churajén Modelado

En lo que se refiere a.la cérdmica llamada Chuquibamba 23,
Kroeber advertia ya que era distinta a la de Churajén; no hay du-
da que pertenece @ una misma época; es decir, se trata de una tra-
dicidén especial, vecina 'y contempordnea a Churajén. Con todo es
el estilo Churajér'.especiaiments, ‘el 'quée 'sobrevive y persiste ain
en los primeros tiempos coloniales. El estilo Chugquibamba se en-
contré por vez primera en la provincia de Condesuyos (Dep. Are-
quipa), que es el limite sur —segiin Kroebsr—, de las influencias
de la regién de mds al norte, o sea de la Costa Sur3%. La ceré-
mica Chuquibamba presenta vasos abiertos, pintados de negro so-

31 BERNEDO MALAGA, 1958, p. 72.

32 NEIRA, 1961, p. 63.

33 NEIRA, 1961 p. 64-71. :

3t Rsta clasificacién no difiere en lo substancial de la de Linares
(1962 p. 90).

35 KROEBER, 1944, p. 19-22; NEIRA, 1961, p. 197 y sigts.

36 KROEBER, 1944, p. 19-22. (Este autor indica cierta influencia
Nasca en Chuquibamba, negada por Neira (1961, p. 197), y que también
aqui se considera muy problematica. J. M. Morante (1946, 1949), sefia-
la méas bien influencia Collagua, en la cerdmica negro sobre rojo de
Chuquibamba. “Collagua” estd tomado aqui en el sentido que daba Te-
Ilo a una ceramica Tiahuanaco, llamada también Pacheco (Costa Sur).
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Dos cerdmicos Churajén que conservd el Museo dé la~Universidad de Arequipa.
(Bernedo Mdlaga, “1949)

pre fondo rojo oscuro, formas varias distintas « las de Chui-ajg;
disefios en lineas simples,“a veces blancos; J. M. Morante ha lla-
mado la atencién sobre un&” caracteristica de la decoracién de
Chuguibamba: la “estrella de ocho puntas”. Esta se considera ti-
pica. Contrat la opinidn)de Dorothy, Menzel i Luis Lumbreras, quie-

nes sostienen que es un motive outéctono, surge la posicion de
Junius Bird %

*

La arquitectura de la Costa Exiremo Sur, ademds del centre
importante de Churajén, cuenta con otros muchos exponentes. Con
todo, se carece de lo monumental, v de las técnicas soberbias de
labrar la piedra, como en Chavin, Tichuanaco o en el periodo Inca.
La obra de ubicacién de ruinas arqueoldaicas efectuada en el Mu-
seo de la Universidad de San Agustin en los Gltimos afios merece
ser destacada, aunque se trate de un inventario provisional toda-

38 Carta de Junius Bird a Gary Vescelius (11-TII-1960, transcrita
parcialmente por Neira (1981, pp. 200-201), quien ademéas comenta la
opinion de Menzel y Lumbreras, citando informacién verbal. La terce-
ra posicidn es que este moitvo pudo ocurrir en el Perli, como en otros
lugares americanos y no americanos, en forma independiente.
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via falto de método 3. Es interesante subrayar que las construc-
ciones en la Costa Extremo Sur no se levantan, como en el resto
de la costa, de adobe, sino de piedra. Por otra parte es impor-
tante recordar que no se dan huacds levaniadas con plataformas,
tan caracteristicas en la Costa Norte, Central y Sur; en cambio si,
como lo anota Vescelius en su informe sintético, hay profusién de

N S

Cerdmica Chuquibamba (M. Neira: ‘’Los Collagua®.
Arequipa, 1961, p. 201 o}

Chullpas, construcciones que en la regién costanera restante prée-
ticamente no se dan %0, Estas caracteristicas en el aspecto arquitec-
tdnico contribuyen a aislar la Costa Extremo Sur del resto de la
Costa, y a vincularla —segtin la tendencia actual— «a la regién de
la Sierra.

3¢ LINARES, 1961.
0 VESCELIUS, 1960, p. 382,
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