PENETRACION INCAICA EN EL
TERRITORIO ARGENTINO.

Pocos temas han apasionado tanto como este de la penetracion
incaica. La tradicion popular atribuye al Inca, en todo el noroeste ar-
gentino, la construccién de las_obras de factura indigena que han
legado hasta nosotros en estado de ruinas o de simples vestiglos.
Los criollos de hoy afimnan aftie] _origen con evidente jactancia.
Aseguran la dominaci6y in€aica conmmoreullo que no podrian, por
cierto, explicar.

Los primeros hombres dé cienCia™que escribieron sobre nues-
tro pais, aceptaron, comig cosadsabida. el decir popular, Entre otros,
Martin de Monssy, Burmeister, Améghino, eteétera.

. Bl primer estudioso argeifting que encard el tema fné Ambrosset-

tl. Reccionando contra el decir popular, negd la dominacion meal
ca en territoriq) calchagni, eon g dntugiasno, que se advierte en
Su argumentaciéit ‘eierto serthiniento A Tien. Goin & 1o molesta:
ra admitir una dorgin &UIGH 16 P58 VO prehispanica—, en @
territorio de su pafs. Noble sentimiento. sin duda, pero un tanto
ngenuo. El problema s estudiap debe mantenerse dentro del cam-
Po de la investicacion cientifica, fria v objetivamente.

Aflos més tarde—hacia 1908—, Boman retorné cl tema pard
refutar a Ambrossetti. Bl sabio suceo pretendié coloear el asunto
€0 un terreno estrictamente cientifico, malogrando en buena parte
SWintento por un exeeso de pasién perunnista. Maestro por mas de
un concepto, Boman logrg realizar tna cran obra sobre ¢l noroeste
areentino. Wsta obra results erande, ante todo por el método em-
pleado. No hay gran originalidad en el método: hay, en cambio.
Una aplicaciton magistral  Antes le hahia precedido entre 1105(1-
tros y e, sin duda. quicn orientd al sabio extranjero. E! métode
ieg&]c; a?]lndo es la eficaz coordinacién de las fuentes }'liﬂt(”'mf"s.yn‘}g:
torda Ri"‘;l\;ﬁci:mlcoa Pn forma anfloga ha’blan de ftrabajar §

34 » Nordenskisld, Uhle, Means, etcétera.



NORMAS PARA EL ESTUDIO DE NUESTRO PASADO
PREHISTORICO

En vealidad, no puede pedirse mas l6gico procedimiento, para
adentrarse en el estudio de las viejas culturas indigenas que seguir
el hilo de su conocimiento por el hombre de Europa. F'ué el descu-
brimiento y luego la conquista, lo que revelé—menuda sorpresa—,
a los europeos del siglo XV y del siglo XVI la existencia de] hom-
bre americano. En toda suerte de documentos descubridores, con-
quistadores y cronistas nos dejaron abundante notieia del indio con
el eual tuvieron comereio.

Mas tarde, mucho mds tarde, casi en nuestros dias, llegaron
los hombres de estudio que no se contentaron con esa pintura del
indio protohistérico o histérico. Quisieron saber de sus antepasados
remotos, penetraron resueltamente en los tiempos prehispinicos,
exhmmnaron cantidad considerable de'monumentos, de objefos de
toda indole y diéronse a interpretarlose Habia arraigado entre no-
sotros una nueva ciencia: lanArqiicologia;

La suprema dificultad habria de”estfibar Iuego, en la justa
coordinaecion de las noticias dejadas por los-€ronistas antiguos y las
que pueden deducirse de las=investigaciones arqueolégicas. Pocas
veees podemos afirmar—ecoma.suelen hacerlo aficionados de escasos
conocimientos—que los restos exhuniados en investigaciones arqueo-
légicas, correspondan a los indigenas—que vivian en el lugar del
hallazgo, en el tiempe, e jla_conguista; En cambio, es regla sin
excepeibn que los restos-arqueotdgicos' correspondan a indios de
una cultura analoga aJocue Bncontpmid] €l epnguistador. Esta com-
probacién y las mismas deduecciones de los trabajos sobre el te-
rreno llevan al convencimiento de que el indio es un huésped re-
lativamente moderno sobre el suelo de América, Y es esta una ra-
zén mas en favor de la importancia de la utilizacién de ambas
fuentes—histérieas y arqueoldgicas— en toda investicacion de
nuestro pasacdo prehispanico. :

Donde este método de trabajo adquiere mayor eficacia es,
huelga decirlo, en aquellas regiones donde las fuentes eseritas son
numerosas e importantes. ] Perti goza, a este respecto, de un pri-
vilegio que solo tiene parangén en México. Estos dos paises, aslen-
to de las més notables culturas primitivas del mundo poseen una
riqueza excepeional en fuentes histéricas. Execepcional, mas que
por su cantidad, por su calidad. .

Ni los aborigenes de México, ni los del' Pel’:ﬁ. “faleanzaron
letras’’, para emplear los términos de un eronista ilustre. Ni unos



ni otros, dispusieron de un sistema de eseritura que les permitie-
ra narrar su historia. Oficializaron, en cambio, la tradicion oral, ¥
reforzaron su eficacia con escrituras rudimentarias y recursos mne-
ménicos de notable ingenio. A la llegada de] conquistador, en am-
bos paises poseian gran copia de informacién acerca de su pasa-
do; los primeros ecronistas enropeos pudieron recogerla en sis
obras y reconstruir, en sus hechos esenciales al menos, varios si-
glos del pasado precolombiano de esos pueblos,

En el Pert reconstruyése asi toda la historia de la
incaica que abarca un periodo de unos tres siglos, apl'nximndn:
mente, es decir, el reinado de unos doce Ineas, Algn cronista fue
mucho més lejos, nos ha dejado una lista de cien reyes, (ue re-
mata en la dinastia incaica. Desgraciadamente, este autor, don Fer-
nando Montesinos, no nos informa acerca de] orvigen de sus noti-
eias; sin embargo. no tienen ellos el sabor de haber sido inventa-
das y su erdnica constituye umo de los documentos més sngestivos
e nquietantes acerca del ‘pasado precolombiano.

dinastia.

LA DOMINACION INCAICA: NOTICIAS CONTENIDAS EN
LAS FUENTES HISTORICAS

Tres de los cronistds del antiguo Perd, el inca Gareilaso de
la Vega‘ don Juan de Santa/Cruz Pachacuti Yangui Salcamaygua
¥ el licenciado don Ferhande. Montesinos, mencionan ya al an-
t[guo Tucuman noticiando acerca de las relaciones entre los abo-
rigenes de este; pafs ) Ta8 Gabd feak, GOTimos. La primera de €s
tas referencias, comentada va pop Groussae en una de sus obras
Iniclales, es, désde hiego, ta mis chiocida v divulgada, Ambrosset-
ti reaccioné contra la informacién de Garcilaso: metidse, Inego,
de lleno en el problema, elgiendo para tan intrineado camino la
peor guia que pudo encontrar: el padre [iozano. .

A mediados del siglo XVIIT escribit este buen jesuita su di-
fundida ‘‘Historia de la conquista del Paragnay. Rio de la Plata ¥
Tuc'“mii]l”. Fl]é Lozal'ln. ('ll d(‘ci]‘ de un cnnlpahélun (]{\ Ol'd(‘]‘l, “hsn-
Jeto versadisimo en todo género de lecturas, lleno de noticias sa-
gradas y profanas, varén de los que raras veces produce la natu-
raleza para admiracién de los siglos”, Lia versacién a que se alude
en este pridigo elogio fué desparramada por Lozano en su exten-
84 obra sin eriterio alguno. "Aparece demasiade tarde en nuestra
h"“t”?‘ia para ser considerado cronista. en el estrieto sentido del
término, Su falta total de sentido eritico lo coloed fuera del cam-
Po del género histérico, Tia informacién contenida en su  obra—
abundante, heterogénea, a menudo contradictorin—es la mis pe-
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ligrosa y menos fidedigna que pueda emplear un investigador.
Tuvo Lozano su época de auge. Su palabra fué tenida por axio-
ma.

A él se deben muchos‘ errores de nuestros estudiosos del siglo
pasado- Hombre de esa época, Ambrossetti, rindiéle homenaje
Alentado por las mnoticias y argumentos de Lozano atreviése o
afirmar: ‘‘Cada vez mis me voy convenciendo de que, fuera de un
estado de guerra continuo o interrumpido con los peruanos, muy
poeas o ninguna fueron las relaciones que tuvieron log ¢dlcha-
quies con ellos, ¥ méas ain, soy de opinién que la civilizacién cal-
chaqui salié de las fronteras bolivianoargentinas e invadié al Per7
en épocas muy remotas, y vencida a su vez volvié a retirarge a sus
Asperas montafias, trayendo consigo nuevos elementos de civiliza-
cién adquiridos al contacto de aquélla™.

Investigador infatigable sobre el terremo, Ambrossetti adqui-
ri6 un profundo conocimiento de log yacimientos arqueolégicos y
de los restos extraidos de eHos. Diésmenos importancia a la eru-
dicién histérica y esta laguna ifmpidiéletacertar en aquellog casos
donde la fuente eserita era infispensable;

Boman tuvo un conocimiento (cabal«de_la bibliografia ameri-
cana; permitiéle esto aprovechar cén notable eficacia su haber ar-
queolégico, muy inferior al_de nuestro sabio precursor. Por lo que
respecta al tema que nos ocupa, Boman, empefiado en allegar ar-
cumentos en apoyo de su tesis, dié. exagerada importancia a las
referencias—vagas e imprecisas—de los antiguog cronistas del
Pert.

Ninguna de las tres noticias antes aludidas podria ser consi-
derada como una prudha-de démindeidn-incaicaen el antiguo Tu-
cumén. Ni atin sometida a la critica mis serena. Primer problema
a dilucidar, seria el de establecer qué entendieron por Tucuméan
los antieuos eronistas, Con este nombre designabon los prime-
ros conquistadores al pequefio pais que se extiende al oriente del
Aconguija. Aproximadamente, por lo tanto, la actua] provincio de
Tueuman. Afios més tarde. a fines del siglo XVI, en tiempos de
Ramirez de Velazeo, designdse con aquel topénimo a todo el noroes-
te argentino, simplificando la interminable denominacién usada
por sus antecesores: gobernador de Tueumén, Juries, Driaguitas v
Comechingones.

De admitir, como seria l6gico pensar, que los viejos cronistas
gse referian al Tueumin propiamente dicho, tendriamos—ecomo ve-
remos lueco—una evidente contradiceién con fuentes histéricas
de primera mano. de valor indiseutible, y, asimismo, con los re-
sultados de la investigacién arqueoldgica,

Hoy disponemos de un aervo documental de primer ordI%n. Po-




demos seleccionar las fuentes por su ecalidad y sentar, en terreno
firme, una serie de jalones definitivos. IFnfre las notieiag que se
refieren a dominacién incaica, propiamente dicha, la mfs impor-
tante débese a Pedro Gonzilez de Prado, uno de los soldados de la
““entrada’’ descubridora que al mando de Diego de Rojas penetra-
ra en las provincias de Tucuméan y Juries, y continuara luego hasta
el Parand atravesando el pais de los Comechingones. .

El soldado aludido hizo informacién de méritos y servicios en
la ciudad de Cuzeo en 1548, a poco de vuelta de la ‘‘entrada’, Pre-
cioso documento que conocemos gracias a la diligencia de un his-
toriador ilustre: don Roberto Levillier, En una de las preguntas
de su interrogatorio dice Gonzilez de Prado; ‘¢, . .si saben que en
la provineia de Quiriquiri, que son indios de guerra, yo quedé con
otro compafiero para tomar alguna guia gque nos guiase el ecamino,
y le tomamos, y avanzamos a otros, el eual dicho indio nos gui6 has-
ta que nos pasé los Andes, queses una tiorra de arboledas v cerros
Y sierras muy dsperas que Thanos abriendo el ecamino con uz:l'dmms
¥ hachas, que duraron Qiez ¥ ochesleguas. .. que son unas tierras
los dichos Andes que haceh division feestos dichos reinos a la pro-
vincia del Rio de la.Plafta, qite flosotrds fuimos los primeros des-
cubridores, que Huaynal Capae, senor natural de estos reinos, no
pudo sojuzgar’’. )

En 1561 hizo probanza dé sus méritos y servicios don Gareia
Hurtado de Mendoza. Bn 1a pregunta 53 de su ecuestionario dice
gue, estando al frente del cobierno de Chile, tuvo noticia de que
“detriis de la eordillera:habia una tierra llamada Cuyo, donde ha-

bia mucha gente due‘habiz Servido 41" Tnes™ y proveyd su con-
quista.

NUEVOS TESTIMONIOS

Los indios de Cuyo a que se referia ITurtado de Mendoza eran,
sin_duda, los huarpes, Fray Reginaldo de LizArraga, notable viaje-
ro dominico, que lo visitara hacia 1589, confirma Jas noticiag de Men-
doza: “‘tiivolos el Inga sujetos, vy aleunos hablan la lengua del Pe-
r, general, eomo en Tueumén, si no es en Cérdoba, donde no al-
canz6 el gobierno del Tnoa’’.

Por testimonio de Pedro Gonzilez de Prado sabemos que los
Ineas no habian traspuesto el Aconquija; Lizdrraga afirma que no
dominaron en Cérdoba. Por doble testimonio de este Gliimo v Iur-
tado de Mendoza. tenemos noticia de que habian sujetado a log in-
dios de Cuyo, Hacia el norte de esta reeion, en la anticua provin-
cia de los Driaguitas. habian ejercido también su dominio, Tg e] mis-
mo padre LizArraga, quien mos suministra al respecto la informa-

"
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cion mas completa y fidedigna: ‘‘los indios agora no son tantos,
por lo cual han sido féciles de reducir, hanse consumido en guerras
civiles unos con otros; el Inga los tuvo sujetos, y por la falda de
esta cordillera llevaba su camino real hasta Chile, servianle y
tributdbanle oro en cantidad, y de alli se lo traia aci al Perq; su
capitin, con la gente de guerra, estaba en un fuerte recogido, y no
sabia del sino era enando algunos indios se le rvevelaran; reduci-
dos y castigandos volvianse a su fuerte”’,

Dijimos qne estas noticias referianse a una dominacién, pro-
piamente dicha, aun cuando no podamos precisar su aleance. Otras
noticias no menos importantes y fidedignas, refiriéndose a la exis-
tencia de un ‘“‘camino del Inca’’ que uniria la capital del imperio
con el ““‘reino de Chile”, atravesando el territorio argentino, des-
de la Puna hasta el paso de Uspallata por el cual eruzaria la cor-
dillera.

Varios autores se han ocupado «e este problema y han utili-
zado las fuentes a que aludo. Nesot¥os mismos las hemos expues-
to en forma sistemitica; porulo tfanto, crecemos innecesario Insis-
tir sobre el asunto. La eXistentia del ecamino incaico en territo-
rio argentino, asi como de tambos o qposadas que facilitaban su
uso, no puede hoy ponerse en uda jwes problema resuelto, atin den-
tro del eampo de la historia” pura,

Algunos auntores que se<han ogupado del tema que tratamos,
han dado gran importancia @ lafdifusién de la lengua quichua
en nuestro pais y a la existencia dé mumerosos topénimos en ese
idioma. Tste aspecto de 1a cuestion, a_mi _entender, tiene impor-
tancia muy relativa.-Tia”diseusion “es ardud -y esti’ fuera de lugar
en una disertacién ddceste fdole, :

LAS REVELACIONES DE LA ARQUEOLOGIA

El estudio de las relaciones entre los aborigenes t_iel Pera y
los del noroeste argentino alcanza un punto eclimatérico cuando
invadimos los dominios de la arqueologia. Desde que Ambrossetti
y Boman abireran el fuego, varios arquedlogos sentaron plaza en
uno u otro bando, Tavea de todo punto imposible seria la de ana-
lizar las distintas opiniones que se han emitido. Procuraremos re-
sumirlas, reduciéndolas a sus lineas generales. |

Los més acérrimos partidarios de la dependencia peruana han
dado importancia exagerada a la similitud de algunos aspectos de
la cultura material: practicas de cultivo, ganaderia, viviendas y
vestidos; asi como algunos procedlm{entos tBC.I'llCOS, alfarerla, te-
jeduria, eteétera, Boman fué el prinecipal valorizador de estas si-
militudes. En realidad, constitfuye un testimonio muy débil para
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probar afinidades culturales, por tratarse de précticas muy gene-
ralizadas que, en buena parte, responden a un determinisimo geo-
grafico. Basta recordar que si todos nuestros aborigenes serranos
han cultivado por procedimientos andlogos a los serranos del Pe-
ra, los pobladores de las mdrgenes de los grandes rios santiague-
nos cultivaron por procedimientos propios impuestos por el régi-
men de aquellos rios y desconocidos de los indigenas peruanos; a su
vez, los pobladores del litoral del Pacifico inventaron téenicas
agricolas adecuadas al medio en que vivian y desconocidas, por lo
tanto, en el resto de América,

Frente a estas coincidencias de escaso valor testimonial—por
generales y difundidas—, han sido senaladas otras que no es Posl-
ble discutir pues constituyen wuna prueba evidente de vinculacion
cultural, Estas otras a que aludo pertenecen al dominio del arte
¥ su valor como elemento de prueba adquiere valor (’lei'initivo.'

Cuando la expresién artistica de un pueblo o de un individuo
alcanza caracteres propios; cuando podemos hablar en sentido
estricto del estilo de un individue”®, de un pueblo, disponemos de
un elemento de filiacién/francamente inapreciable. Los caracteres
esenciales de un estilo' no puéden disimularse ni alterarse. Xl ar-
quedlogo puede usar de ellos eon la certeza de una expresion mate-

- matica, siempre que esté dofado de scasibilidad suficiente para
captar aquellos caracteres, gue son del dominio del espiritu, po-
tas veces reducibles a formulas y definibles con palabras.

Tanto en nuestro pais comp en el Perdi, varios son los pué
blos que alcanzérén| agiear un aste profip Gue puede denominar-
8¢ con su mismo gentilicio, .Lia influencia_que algunas de esas ‘aI”
tes han ejercido “sébire otrad'no se 1 ‘dejado sentir con tal inten-
s;dad que comprometa los caracteres generales del estilo y debi-
lite la autonomia de ninguna de ellas. Las analogias que Se han
sehalado con evidencia incuestionable estan constituidas por la pre-
selicia de elementos decorativog comunes,

Tal analogia es doblemente significativa porque esos elemen-
tos—figuras zoomorfas muy estilizadas o quiméricas—, no son Sinm-
Ples recursos ornamentales, sino que han de tener, fuera de duda,
un valor simbélico. La comprobacién de estas coincidencias no fa-

cilita por cierto la solucién del problema. Las representaciones €O-
munes en el Perfi y Argentina corresponden, en el primero, a culturas
francamente preincaicas, circunstancia que ahonda notablemente
en el tiempo las relaciones culturales entre aborigenes de esta par-
te del continente,

. Bl arte incaico—prosigui6—es el mis inferior de los que flo-
recleron en el antiguo Pert, La cerdmica en su més alta manifesta-
¢lon estética. Crearon muy pocas formas de vasos, cuya decoracién

4
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es siempre simple y poco variada. Uno de esos vasos, el aribalo, es
notable por la hermosura de su linea y es el mis genuino represen-
tante de la cultura incaiea,

No sélo se encuentran aribalos en relativa abundancia en terri-
torio argentino, sino que es evidente que han sido fabricados en él,
pues se han encontrado ejemplares con decoracién regional tipica,
¥ aun formas derivadas de élL

De donde puede inferirse, primero, un comercio eon los alfa-
reros cuzqueiios; luego, un largo conocimiento de los vasos incai-
cos que permitié a los alfareros de nuestro noroeste imitarlos, deri-
var de ellos formas nuevas, y decorarlos con elementos y estilo pro-
pioa.

Hasta aqui los elementos que hemos analizado, en el campo de
la Arqueologia, prueban una indudable influencia cultura] perua-
na—preineaica e ineaica—pero no arrojan luz alguna acerca de un
posible dominio politico o militar,

Muy distinto, por lo tanto, seria el caso de la existencia de pue-
blos, fortificaciones o caminos in€dicos.en territorio argentino, La
sola presencia de monumentos de esta indole “presupone una suerte
de dominacién efectiva,

Diversos autores y cantidad de-aficionados han hecho mencién.
de la existencia de vestigios, de caminos y ruinas de edificios in-
caicos. Boman ha sido el ini€o gue diera noticia concreta y realiza-
ra la deseripeion de un camino prehispinico que é1 descubriera en ]a
puna saltefia. Con légica muy ponderable considerélo como un ca-
mino secundario, atribuyfnddle um prebable forigen incaico, pues
no encontré elementos de juicio para hacer, al respecto, un diagnés-
tico definitivo, Mas ‘tarde, Debenedetti describié una simple senda
que atraviesa la provineia de San Juan y a la cual los eriollos del
pago denominan Camino del Inca. El malogrado investigador, por
falta de pruebas, puso en duda la atribucién tradicional.

De un tiempo a esta parte hemos dedicado atencién preferen-
te al estudio, sobre el terreno, de los monumentos atribuidos al In-
ca, con el propésito de establecer el grado de verosimilitud que
encierra la tradicién popular. Creemos haber logrado plantar has-
ta ahora tres jalones firmes, dos de ellos han sido dados a conocer
hace tiempo y los aficionados a esta clase de e_stud1qs han pO(_lldO
formarse opinién al respecto. refiérome a la existencia de Eammos
antiguos en la provineia de La Rioja, asi como de un pequefo tam-
bo con obras complementarias para el eatab_lec:tmlentg de vigias; y
al relevamiento de un tambo de importancia excepecional en Ran-
chillos, en la proximidad del valle de Uspallata, a _la vera 51@ una
antigua senda. En ambos casos nuestras conclusiones coinciden



con la creencia tradicional que atribuye a estos restos una filia-
cién incaica, _ ;

E] tercer jalém a que hemos hecho referencig es un descubri-
miento reciente no dado a conocer atin. Refiérome a as ruinas de
Incahuasi, en la provincia de Salta. Mencionadas de anticuo en la
bibliografia histérica, no han sido estudiadas hasta hoy, arqueo-
logicamente, L

La construceién mis importante de Incahuasi estd constitui-
da por un pequeiio edificio—el “Palacio del Rey’’, seglin el deeir
de los lugarefios—que es el primer resto de arquitectura incaiea,
propiamente dicha, encontrada en nuestro pais, Bastaria este solo
hecho para aquilatar la importancia del descubrimiento, pero aque-
Ila ha de ser mucho mayor si logra probarse, como parece clef{-
prenderse del estudio realizado, que esa construccion y otras rui-
nas de igual origen se levanta sobre los restos, evidentemente mis

antiguos, de otra poblacion que puede atribuirse a log aborigenes
del Iugar,

CONCLUSIONES

Resumiendo lo que hemog afirmado, podemos concretar en muy
pocas lineas el estadg.actual del problema, de acuerdo con los co-
nocimientos que hoy poseemds :

Primero: No tenemog nifigiin elemento de Juicio que nog per-
mita afirmar que, en el momento histérico del descubrimiento, las
provineias del noroeste argentino formaban parte integrante del
imperio incaicé.

Segundo : Por el territorio de aquellas provinciag tendieron los
Incas el camiifo’ que Gnial el ‘Chizeo ‘ot ‘ol “Teino de Chile’” y levan-
taron mumerosos edificios y obras complementariag. g evidente,
pues, la existencia de una suerte de servidumbre de trénsito y la
Ocupacién efectiva de todo el trayecto del camino.

Tercero: Hs muy verosimil que algunos de log pueblos del ca-
mino, como lo afirman cl padre Lizarraga y otros eronistas, hayan
Soportado una sumisién mas efectiva debiendo pagay tributo al
monarea del Cuzco. ‘ " T

Cuarto: Tia influencia cultural peruana—preineaica e incai-
“@—no puede ponerse en tela de juicio. Mas, es de tener en cuenta
que esa influencia se hizo sentir sobre pueblos de culturg propia,
Cuyos caracteres esenciales mo desaparecieron ante e] influjo ex-
ranjero. Bn ningtin caso puede admitirse, como Boman lo preten-

iera, que 1a cultura de Jos aborigenes del noroeste argentino es
totalmente g origen peruano.

FrANCISCO DE APARICIO



