El IV Congreso Nacional de Filosofia

Julio C. Sanz E.

El v Congreso Nacional de Filosoffa se realizé en la ciudad de Arequipa, del
2 al 6 de diciembre de 1991. La ciudad impresiona por su limpieza y belleza, lo mismo
que los locales de la Universidad Nacional de San Agustin. Se trata de construcciones
recientes y modernas, impecablemente conservadas como el lujoso auditorio que se
llama Aula Magna. Los locales antiguos han sido y est4n en refaccién, por ejemplo,
la Casona Arréspide, donde la restauracién parece haber hecho ganar en belleza
arquitecténica a esos locales tradiciohales'y, en los casos donde se han introducido

algunos cambios modernos, hacen parangdn con los mejores edificios cuzquefios don-
de se combinan las culturas.

El v Congreso Nacional de Filoséffa tuveruna buena organizacién. Debié or-
ganizarse en 1990, pero insalvables problemas econémicos no lo hicieron posible. A
pesar de la crisis no resuelta, asistieron)—calculamos porque no tenemos los datos
oficiales— unas 800 personas entré profesores y estudiantes.

Las ponencias principales

Tuvo como PresidéntesHonorario all DY. FranciscoMiré Quesada Cantuarias
y como invitado especial extranjero al filésofo espaiiol Jesis Mosterfn. Conocido en
el Peri por su brillante participacién en el Coloquio de Filosoffa de la Ciencia que
organizé la Universidad de Lima en 1989, Se perfilé como un filésofo cientificista
radical. Estuvo sencillamente brillante en su exposicién sobre la cultura, que mosaé
en sus muiltiples relaciones con la naruraleza y los seres naturales. Fue claro, convin-
cente y ameno. No gustaron sus criticas a la filosoffa orientada por escuelas més bien
tradicionales, sobre todo por su prerendido reduccionismo, en el que lo filoséfico con
sentido se reduce a lo l6gico, lo cientffico y la proyeccién de lo cientifico. El enfoque
que hizo Mosterin de las corrientes de la filosoffa contempordnea tuvo dos aspectos
diametralmente opuestos: en su exposicién de la filosoffa de la 16gica Mosterin fue
altamente informativo, se movié como pez en el agua y puso de relieve algunas de sus
propias contribuciones. La critica de las otras corrientes se redujo a un par de ejem-
plos insuficientes y a su insistencia en una caricatura en su pretensién de descartar

IT metafisica; la del filésofo que se encierra en un cuarto sin ventanas para conocer
el mundo.

Francisco Mir6 Quesada, el patriarca de la filosoffa peruana, denuncié los peligros
de la ideologfa fundamentalista en su alocucién sobre “El Peri: Por qué y para qué
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la filosofia”. Reclamé que la filosoffa es un enfoque de la realidad y no una evasién
¥, en consecuencia, demandé su contribucién en la bisqueda de una salida a la crisis
actual. Su participacién en los talleres concité siempre la mejor atencién y nutrida
concurrencia. Desplegé una actividad intensa, inusitada en gente de su edad.

David Sobrevilla hizo una amplia exposicién sobre el humanismo, sus variantes
en el pasado y sus problemas en el porvenir, sobre todo en la asimilacién de los
valores de todas las culturas y no exclusivamente de Occidente, de tal manera que se
logre un humanismo verdaderamente universal.

Antonio Pefia Cabrera abordé la racionalidad andina, diferente a la raciona-
lidad occidental de medios. No se trata de una racionalidad anclada en el pensamien-
to formal, sino en la conducta, la organizacién social y los fines. El ponente presenté
una sélida fundamenracién basada en fuentes histéricas y antropolégicas.

Miguel Giusti presenté una ponencia sobre “Defensa de la Dialéctica” y Pepi
Patrén otra sobre “Fenomenologfa de la accién y el lenguaje”; sorprendieron la exac-
titud y la técnica del primero, asf como la exposicién ficil de la segunda. Los
arequipefios Oscar Barreda Tamayo, Manuel Zevallos Vera, Teresa Arrieta y Edgar
Guzmén tuvieron a su cargo ponencias.centrales; el primero resulté el hombre-orques-
ta de la organizacién del Congresé y.l tltime hizo gala de una agresiva capacidad
polémica en defensa de su brillarite/ponencia sobre “Ficcionalidad y existencia”. Nos
hizo recordar vivamente a su hermano Arsenio; que se quedé esta vez en Lima.

Los talleres

Nadie puede asistir a todos 16s talleres en lo que se exponen las ponencias; son
simultdneos y se organizan por remas. Esta vez fueron seis talleres diferentes. No hay
mids remedio que estudian &l programa‘yleyerido ellibia de resimenes de ponencias,
dos elementos que los arequipefios, mejoraron en relacién a los congresos anteriores,
elegir a cugles se asiste. Los talleres tienen una funcién especial en los Congresos de
Filosoffa. Allf se presentan todas las ponencias y allf se discuten, con lucimiento o
desmedro de los ponentes y de los asistentes. Les da oportunidad a los profesores
jévenes y estudiantes de presentar sus ideas y defenderlas de las criticas. Hacemos en
seguida un recuento de las ponencias que fueron sustentadas ante nosotros o de las
que tuvimos suficientes referencias.

El joven profesor sanmarquino Javier Aldama presentd un trabajo interesante
sobre “Platén, la sociedad ideal y la sociedad totalitaria”, en el que se revela que la
filosoffa clsica abordé temas que atin estdn en el centro de las discusiones politicas
y sociales de nuestros dfas. Nos sorprendi6, ademds, su erudita discusién con José
Romero Cieza, que habfa hecho una exposicién sobre “Sécrates: saber y virn_ldf’. En
el mismo senrido y sin quedarse atrés por su conocimiento de Sécrates, intervinieron
un par de asistentes a dicho raller. Raymundo Casas Navarro planteé su original
ponencia sobre “La Revolucién Kepleriana” en la que presenté a Kepler y no a
Copérnico ni a Galileo, como el que establece la ruptura con la tradicién de perfec-
cién de la astronomfa antigua. Tuvo lucidas y agudas intervenciones en las plenarias,
lo mismo que el mencionado Aldama.
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El joven profesor arequipefio Luis Salluca Quispe presenté una ponencia
cientificista sobre el origen del universo, respaldada por datos cientificos actuales. En
la discusién consiguiente Salluca se defendié muy bien, mencionando trabajos en los
que la “contraccién” del universo se hacfa posible por la masa presunta de los neutrinos
del orden de los 50 electrén-voltios. Se le replicé que la explosién de la supernova
1987A revelaba que los neurrinos que habfan llegado a los detectores terrestres después
de haber recorrido 170,000 afios luz lo habfan hecho casi al mismo tiempo que la luz
y no podrian tener mas alld de 0.5 electrén-voltios. Una semana después del Con-
greso apareci6 en Time la noticia de que nuevos experimentos habfan detectado una

masa similar a la que defendia Salluca.

La ponencia de Carlos Alvarado de Piérola sobre la muerte resulté no sélo
filoséfica, sino hasta poética. Alvarado recité con toda oportunidad los versos de
Jorge Manrique y, m4s sorprendentemente, un asistente, el profesor Carlos Jahuande,
le respondi6 en la misma forma. El ponente defendié con suficiencia y consistencia
sus resis.

Mario Mejfa Huamin, tesonero traductor de la visién andina al castellano y
de la visién occidental al quechua, fuvofun tenso encuentro con sus detractores
ideolégicos. Hubo un fuerte intercambio argumental y hasta de insultos en quechua,
que los asistentes al taller celebraron’con gran ‘hilaridad.

Alberto Delgado Béjar presenté giiiz8 la_pénencia més desafiante del Con-
greso sobre “El humanismo como trasfond® filoséfico del descubrimiento de América
o encuentro de dos mundos”. Sostuvo qie no habfa habido ningtin genocidio de los
espanoles y que en todo caso la explotatién de los indios estuvo enmarcada en una
orientacién humanista, Desgraciadamenté; fa aplicacién rigida del reglamento de los
talleres impidi6 un debate masjamplio, restringido por eso sélo a cuatro observaciones
que no fueron suficientes para tratar esa tesis tan audaz como falsa.

Naturalmente, esta tésefia deja inevitablemente de lado mucho de lo que
ocurrié porque nadie puede ser testigo de todo y porque sencillamente, dada la mag-
nitud que tienen estos eventos, no se puede ser exhaustivo. Tuvimos muy buenas
referencias de las ponencias de Pablo Quintanilla y de Liliana Absi sobre la interpre-
tacién de la historia de la filosoffa y la ciencia y sobre la presencia de la filosoffa en
el trabajo cientffico y tecnolégico.

La lucha ideolégica

No faltaron las manifestaciones de ideologfa y politica y se hicieron presente
en la forma tosca, bullanguera y amenazante que han tomado como su estilo de
fabrica. Mal estilo, desde luego, en un dmbito de discusién filoséfica donde lo perti-
nente es el razonamiento, por lo menos en teorfa. También, felizmente, —en una clara
mayorfa de casos— en la préctica. El 1 Congreso Nacional de Filosoffa, celebrado en
el Cuzco, fue testigo de que un grupo numeroso de estudiantes que segufa a un
profesor arequipefio a todas partes llenaba las aulas donde el mencionado personaje
presentaba sus ponencias y se amontonaba en los locales que sin autorizacién ocupaba
cuando se le denegaba su pedido extemporineo de un piilpito para ser escuchado.

444



Dicho personaje hizo lo mismo en el 11l Congreso Nacional de Filosoffa realizado en
la ciudad de Trujillo. Hablaba hasta extenuarse, hasta por ocho horas seguidas. No
se sabe quiénes eran mds sacrificados, si el ponente de larguisimas ponencias o el
publico fiel que lo escuchaba por horas de horas. Resulté dramitico que varios par-
ticipantes, profesores y estudiantes de diversas universidades, no pudieran enhebrar
una argumentacién sélida contra un joven ponente que habfa desafiado las principa-
les teorfas marxistas-maofstas. Recién el dltimo de la retahila, que confundfa la argu-
mentacién con la mera y apasionada expresién de sus ideas, planteé, con una brillante
l6gica, una serie de plausibles objeciones. Pero ya era tarde; la actitud agresiva de los
intervinientes habfa minade emotivamente al ponente, que parecié no haber captado
en forma completa la dltima y mds pertinente intervencién.

Fue poco menos que irénico que el mismo Zenén de Paz, joven profesor
sanmarquino, tres afios més tarde, defendiera su ponencia sobre “politica y poder”
ante un auditorio agresivo, burlén e irrespetucso en la Casa Arréspide de la Univer-
sidad de San Agustin. Trataron de ablandarlo pero el ponente se mantuvo firme hasta
el fin.

El bello auditorio Simén Bolivar fue testigo de la misma intemperancia, Miguel
Giusti hizo una espiritual y técnica “Defensa de la dialécrica”, inclindndose mids por
los aportes aristotélicos que porlos Hegelianos. Unigrupo de estudiantes se impacienté
porque no escuché lo que esperaba y ensayé una serie de groseras interrupciones,
lanzando lemas a voz en cuello, “maquinitas” y préguntas destempladas, asf como més
de un intento de perorata ideolégica. La situacién se agravé con ocasién de la mesa
redonda sobre marxismo y las intervenciones criticas de Jestis Mosterin. Verdad: no
parecieron del todo felices algunas de sus-erfticas puntuales que sefialaban que en toda
la Unién Soviética no-habfa jabén ni condones, por lo que todas las mujeres rusas
tenfan que abortar. Salté ala palestra-un profesor arequipefio, de cuyo nombre no me
acuerdo, que acusé de‘gays’alos amiigos filossficos de Mosterin, junto con otras
referencias de mal gusto y propaladas en mal estilo. El filésofo espaiiol respondié con
un mal chiste que ocasioné més reacciones adversas: los espafioles explotadores y
violadores eran nuestros abuelos, no sus abuelos, que se habfan quedado en Espana.
Los revoltosos, que no constitufan la mayorfa del auditorio ni siquiera la mayorfa de
los estudiantes presentes en el auditorio, terminaron por cansarse ante la paciencia de
los asistentes, y optaron por retirarse. Afuera, frente al local, hicieron un mitin con
sus respectivos discursos y nada mds. Verdad también: el profesor Raimundo Prado
Redondez de San Marcos hizo una licida y racional defensa de su fe marxista, que fue
muy aplaudida por tirios y troyanos.

En un Congreso de Filosoffa va a discutirse todo, atin la ideologfa de la violen-
cia. Pero la discusién exige condiciones de mesura y comportamientos minimos, que
no son precisamente caracterfsticas que hayan mostrado hasta ahora los partidarios de
esa ideologfa.

Uno de ellos, airado, acusé a una confabulacién celebrada entre gallos y me-
dianoche para asignarle la sede del v Congreso Nacional de Filosoffa a la Universidad
de Lima. No hubo ral cosa; sencillamente, entre la Universidad Nacional de Educacién,
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la Universidad Particular Inca Garcilaso de la Vepa y la Universidad de Lima, el
plenario prefirié a la dltima.

Otros

De las 80 ponencias presentadas, la mitad correspondieron a profesores de San
Marcos y 12 a San Agustin.

La organizacién fue buena, pero no perfecta. La puntualidad fue un valor traido
a menos como fina e indirectamente lo sefialé el estudiante sanmarquino Carlos Mora
que hablé en la clausura a nombre de los estudiantes. Ninguna de las ponencias
centrales que tuvieron como local al Aula Magna se inici6 a la ahora programada. Los
talleres de la tarde significaron otro problema de horario. Los diligentes organizadores
no pudieron sencillamente darse abasto.

Para terminar, consigno una nota personal y nostélgica. El sibado 7 visicamos
el Mirador de Sachaca, desde el que se tiene una magnifica visién panordmica de
Arequipa. Pasamos al Mirador de Yanahuara, ubicado en la bella plaza de armas,
remodelada y modernizada, de ese distrito. Mi padre, David Sanz Andrade, vivié en
Yanahuara y hace 36 afios tuvimos opertunidad de visitar la casa paterna juntos. El
sdbado 7 ubiqué, desde luego, el sitio d€ la casa; una de las esquinas de la plaza. En
vez de la puerta tradicional arequipefia que existfa enronces, con sus muros de adobe

y sus frutales, habfa un palacio de'cementd y cristal, Aunque los amigos nos animaron,
no nos atrevimos a tocar el timbre,
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