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“A partir de las famosas obras de
Bacon, los escritos que se ocupan de
los fundamentos ¥ métodos de las cien-
cias de la naturaleza e introducen, de
este modo, en el estudio de ellas, han
sido redactados, en su mayoria por sus
propios investigadores........ Pareja ne.
cesidad|se/dejé sentir entre los que se
ocupaban de historia........ ”,
Dilthey

(Obras Completas, T. I, Lib. I,
pp. 11, Meéxico, Edt. FCE, 1944).
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INTRODUCCION

Las cuestiones fundamentales de la Historia, que rebasan
la problemdtica tradicional, serdn progresivamente aclaradas
—como lo enunciaba Dilthey— en la medida que los propios
historiadores ensayen solucionarlos discutiendo, ademds, la
totalidad de los problemas erientados hacia un historiar de
validez objetiva —finalidad que supone la presencia de un
tipo renovado de historiador.

Dos son los intereses principales y complementarios del
que penetra en el campo del conocimiento de la Historia :
uno, orientado hacia el estudio de los hechos ya realizados
—estudio empirico—, aspecto cuyo avasallador predominio
se constituyé en planteamiento.iinico; el otro, dirigido al exa-
men de las condiciones previas a los hechos —estudio tedri-
co—, aspecto renovador pero casi ignorado entre nuestros his-
toriadores.

Aparece de inmediato, pues, una marcada diferencia en-
tre el interés empirico y el tedrico —distintos pero complemen-
tarios. Porque hay fenémenos cognoscibles se hace necesa-
rio cernir sus errores yacentes, usando dispositivos adecua-
dos que la ciencia proporciona. Sélo de esta manera puede
obtenerse un futuro conocimiento de la vida histérica, es de-
cir un saber duefio de validez objetiva. Tan antiguo propési-
to genérico del conocimiento cientifico es aplicable tanto a los
fenémenos naturales como a los humanos. El presente ensa-
yo est& dedicado al estudio teérico de la Historia, 16gico ante-
cedente de su estudio empirico.

Aqui se comienza examinando el aspecto dual de la Cien-
cia —bdsicamente una—, para comprender el problema espe.
cifico de la Historia y su correcta ubicacién sistemdtica. A
continuacién se hace un andlisis de ésta en sus partes com-
ponentes, es decir se aborda el tema de su estructura. Con
ocasién de dicho andlisis, son considerados aspectos conexos
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de especial importancia para el historiaodr y su eficiente acti-
vidad. La unidad de la Historia en la variedad de sus modali-
dades, constituye el siguiente asunto. Complementariamente
se estudia al historiador y a la critica histérica. Concluye el
ensayo con una exposicion de la Historia como ciencia antro-
poldgica, cabe decir como una disciplina funcional al campo
genérico del hombre y, también, al de todo posible tipo de co-
nocimiento.

En sumaq, no trata este ensayo de los hechos humanos em-
piricamente realizados; su interés est& dirigido al estudio de
las condiciones que hacen posible el conocimiento de éstos,
es decir a las condiciones a prioii ce la Historia. De aqui su
titulo : Teoria de la Historia.(Ensayo). Este planteamiento
especulativo, independiente de toda realizacion concreta, es
sin embargo imprescindible para.un posterior estudio descrip-
tivo-interpretativo de“la vida histéricade pueblos, hombres e
instituciones, su obligada propedéutice. (1).

Primera_ Parte

PROBLEMATICA

La parte inicial examina la diferencia existente entre la
ciencia natural —y abstracta— o no-antropolédgica, y la cien-
cia de lo humano o antropolégica, desechando el tradicional
exclusivismo de la primera y recalcando la justa importancia
actual de la sequnda. Ambas constituyen esa totalidad que
se llama la Ciencia. Realizada esta previa aclaracion, se
plantea el problema cientifico de la Historia —ya aludido.

Muchas de las futuras dificultades tradicionales para ex-
pPlicar determinados aspectos de la Historia, brotan de haberse

(1) ‘Apéyase este ensayo en otros dos breves impresos, corregidos y au-
nentados : Sobre lg Historia (Lima, Imp. Lumen, 1949. 38 pp., 19 X 12 cms:)
¥ La Historia como ciencia antropolégica (Lima, Imp. San Marcos, 1952. Bi-
blioteca “José Faustino Sanchez Carrién”, Monografias y Ensayos, I, Pub.
por la Universidad Nacional de Trujillo. 39 PP., 24 X 17 cms.).
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ignorado la inicial diferencia entre ambos campos genéricos.
Una positiva consecuencia de hacer patente tal aspecto, es la
de poder explicar con facilidad dificultades aparentemente in-
solubles. Cabe entonces exponer el problema de la Historia
como ciencia especifica de lo humano, aunque funcional «a
todo campo de conocimiento.

I. EL PROBLEMA

Si desde remota antigiiedad la Historia propiamente dicha
existe como una disciplina independiente, a simple vista pare-
ce superfluo y redundante preguntar : ;qué es la Historia?

Sin embargo, urge respondar a esta interrogacién cuando
se abandona el cadtico y vago territorio de la opinién y se pe-
netra en el de un conocimientorduefio de una pretensién obje-
tivamente vdlida, cabe.decir cuando se.trata de enunciar y
verificar la especifica autenticidad de sus.afirmaciones.

Esta interrogacién acerca de la ‘Historia lleva implicita
otra concomitante, que indaga sobre su territorio y limites.
Cuestién tan dificil y complicada no puede ser resuelta de in-
mediato. Lo serd& progresivamente a través del presente ensa-
yo., conforme se vayan abordando los diferentes temas cone-
xos que conforman su itinerario problemdtico:

De indirecta manera se comenzard a superar dificultades
en el pardgrafo siguiente, cambiando la perspectiva del plan-
teamiento fundamental y mirando no a la Historia misma sino
hacia un panorama mds amplio : el de su ubicacién genérica.
Es un modo de coger un firme hilo conductor para llegar a la
aclaracién especifica, y de este modo elaborar una respuesta
final a nuestra interrogacién primera.

II. HETEROGNOSIS Y AUTOGNOSIS

Hubo un tiempo en que el concepto de ciencia era siné-
nimo de estudio orientado hacia el conocimiento de los fené-
menos naturales —y aspectos abstractos—; este comprende
hoy, también, el estudio de los fenémenos humanos. Tan jus-
ta situaciéon contemporénea permite a la ciencia una efectiva
posicién universal, a despecho de exclusivismos siempre erré.
neos.
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Cronolégicamente, la ciencia se hace patente mediante
un interés cognoscitivo aplicado a lo heterogéneo al hombre,
al mundo. Claro es que asimismo existié ya una simulténea
tendencia autocognoscitiva, poco perceptible atn. Precisa-
mente aqui se encuentra la fuente de donde brotard un futuro
conocimiento sistemdtico de lo homogéneo al hombre, lo espe-
cificamente humano o antropolégico.

Esta manera de actualizacién del saber cientifico en el
tiempo, puede explicarse tanto por motivos psicolégicos, cuan-
do por una necesidad cotidiana. El hombre antes de una in-
tuicién propia —de lo que él es—, posee ya una intuicién aje-
na —de lo que no es él—, del mundo. En consecuencia, desa-
rrolla primero una determinada clase de conocimiento hacia
fuera —heterognosis—, al que seguird un conocimiento hacia
dentro —autognosis. SimultGneamente tiene necesidades co-
tidionas, premiosas exigencias que debe satisfacer con las
cosas del mundo. Lé es urgente conocer el secreto de los fe-
némenos naturales para dominarlos y explotarlos en provecho
suyo. Sdlo cuando esto ha sido predominantemente realizado
ya, comienza su interés pori el conocimiento de lo especifica-
mente humono. Significa esto, que en la evolucién cronolé-
gica de nuestra cultura occidental, se va de la heterognosis a
la autognosis.

Lo precedente explica porqué entel desarrollo de nuestra
cultura, aparece,primero. una. etapa de grandes progresos en
el conocimiento de la naturaleza —y de lo abstracto que se
muestra con ocasién suya—, como se patentiza por ejemplo
en la evolucién cultural europea (2).

Hasta el siglo pasado fué tan avasallador el desarrollo
de la heterognosis que, prdcticamente, monopolizé el uso del
concepto ciencia. Sin embargo, sus disciplinas —por algunos
calificadas como “‘saber de poderio”— comenzaron a sufrir
una critica fundamental. Se descubrié entonces que la cien-
cia —en su genuino sentido ecuménico— no habia sido ago-
tada. Existia un territorio nuevo y distinto : el de lo humano,
campo rico en ahondamientos interiores, susceptible de ser
sistematizado. Surgia, de este modo, al lado de la ciencia tra-
dicional otro dmbito genérico : el antropolégico —cuyas dis-

—————

(2) ¢En la cultura oriental, inversamente, se va de la autognosis a la
heterognosis?
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ciplinas principiaron a ser consideradas como “saber de sal-
vacién”. Y junto al conocimiento no-antropolégico —heterog-
nosis— sitiase el conocimiento antropolégico (3) —autogno-
sis—, donde la exactitud externa de aquél, queda compensada
con la exactitud interna de éste —pleno de aspectos inéditos
que trascienden el dmbito tradicional.

A la diferencia cronoldgica precedente hay que aiiadir
una diferencia que, en ultima instancia, proviene del distinto
contenido genérico. Las ciencias antropolégicas y no-antropo-
légcas utilizan, por su diferente estrato material, un distinto
Principio fundamentante y un diverso Método. Mientras las
disciplinas no-antropoldgicas se apoyan en el principio de
Causalidad y usan predominantemente los métodos Inductivo
y Deductivo; las antropolégicas. se apoyan en el principio
Teleoldgico y usan predominantemente el método de la Com-
prensién.

El principio de causalidad permite descubrir constantes
que determinan la reqularidad de los fenémenos y pueden ser
enunciadas las leyes mecémicas que los rigen. Su aplicacién
estd limitada a los hechos del mundo externo, fenémenos inin-
teriorizables por ser de naturaleza distinta al hombre y acce-
sibles mediante la heterognosis... Su proceso cognoscitivo si-
gue el derrotero : observar (describir) —experimentar (veri-
ficar)— explicar,

En cambio, segin. el principio teleclégico —conocido des-
de la antiguedad, aunque venido a menos durante el auge del
naturalismo— todo fenémeno humano posee una correspon-
diente finalidad intrinseca, susceptible de ser descubierta por
tratarse de fenémenos interiorizables, accesibles mediante la
autognosis, donde pueden también descubrirse constantes y

(3) Con el propésito de evitar equivocos, se impone una aclaracién
previa. Se entiende aqui por antropolégicas aquellas ciencias cuya materia
la genera el hombre como resultado de su actividad, en contraposicién a las
no-antropolégicas, cuyo contenido muestra una distinta génesis. El concepto
“antropolégico” aparece como uno de los méds adecuados para calificar lo
especifico de las ciencias que se ocupan del hombre, pues las denominadas
“ciencias morales y sociales”, “ciencias del espiritu” y otras similares des.
piertan repercusiones que desvirtdan su auténtico sentido. Por otra parte, es
necesario recalcar la radical diferencia significativa de los conceptos “antro.
polégico” y “somatolégico”, conceptos prejuiciosamente usados como sing.
nimos,
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ser enunciadas leyes no-mecdnicas. Su proceso sigue el de-
rrotero : observar (describir) —comprender (verificar)— in-
tepretar.

Histéricamente, al comenzar su tardio movimiento cienti-
fico, las disciplinas antropoldgicas tuvieron la explicable ne-
cesidad inicial de utilizar el principio y métodos naturalistas.
Posterior critica sefialé entonces lo erréneo de este proceder
circunstancial, explicable pero no defendible. Consecuencia
de dicha critica fué una gradual renovacién, hasta llegar al
uso de un distinto principio y método adecuados a la materia
antropoldgica.

Ahora bien, es pertinente aclarar que la diferencia entre
las ciencias no-antropolégicas y antropolégicas es simple-
mente metddica. La ciencia es fundamentalmente una dentro
de la cultura y constituye parte de su total expresién. El
abandono de la unilateralidad naturalista adjudicale auténti-
ca universalidad, de insospechado interés teorético; aunque en
la préctica —con distinta funcién— pueden usarse reciproca-
mente los elementos teéricos.eén ambos campos genéricos.

La ciencia tradicional responderia a la férmula :
Coh=l Cne (D

es decir que su concepto estaba exclusivamente representado
por la ciencia natural —y abstracta—; mientras el actual con-

cepto de ciencia se expresa por la férmula :
* C = cn (a) 4 ca

cabe decir que se afiade la ciencia antropolégica —dedicada
al estudio de los fenémenos especificamente humanos— a la
férmula precedente, completdndose de este modo el restringi-
do planteamiento antiguo.
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Segunda Parte

ESTRUCTURA DE LA HISTORIA

Esta constituye la parte basica, donde el planteamiento
estructural permite ver la totalidad como algo previo, que su-
pone ya sus diferentes partes. La Historia brota como el re-
sultado de la correlacién entre la historiografia y la historio-
logia, partes que tienen un claro sentido complementario.

Aqui se pone al descubierto el error tradicional de tomar
la parte por el todo, al usar el concepto "historiografia” como
sinénimo de "historia”. De paso son examinados el papel de
diferentes factores —tipicos ‘en el trabajo histérico— desde un
dngulo distinto al usado en forma tradicional.

La Historia aparece, pues, como una. disciplina unitaria
pero compleja, en contraste con un:planteamiento tradicional
simplista, duefio de afirmaciones contradictorias hechas con

criterio cuantitativo y epidérmico.

III. PLANTEAMIENTO INICIAL

Lo Historia es_una-discipling, constituida por dos partes
reciprocamente complementarios : una descriptiva y otra in-
terpretativa. La primera lleva el nombre de Historiografia;
la segunda, el de Historiologia.

Esta dicotomia de la Historia brota de su propia natura-
leza. Es necesario saber primero cémo acaecié el hecho his-
térico; después, qué significa, descubrir su sentido.

Si esquemdticamente consideramos a la Historia = H; a
la Historiografia = h; y a la Historiologia = h' tendremos :

H = h 4 h’
A partir de esta férmula es posible comprender con clari-

dad el manifiesto error de la escuela tradicional, que consis-
tié en tomar la parte por e! todo; menos patente en su forma :

H = h



aceptada por quienes reducen la Historia a una simple narra-
cién; mds ostensible en su forma :

H — h'

tendencia equivoca proveniente, por lo comun, de los campos
filosdfico y literario.

Tomando como trampolin la actividad especifica del his-
toriador nétase, pues, que toda historia integral se cumple a
través de dos ineludibles momentos : el historiogrdafico o des-
descriptivo y el historiolégico o interpretativo. Conocer un
acontecimiento supone narrarlo previamente y luego desen-
trafiar su sentido, interpretarlo. La historiografia y la histo-
riologia representan, en consecuencia, momentos necesarios
para conocer la Historia. Parafraseando a Kant, puede afir-
marse : toda historiografia sin“una historiologia es ciega y
toda historiologia sin una historiografia es vacia. La Historia
aparece como el producto de su mutua e indisoluble correla-
cién, de un reciproco complemento.

Puede dibujarse la perspectiva total de la Historia, me-
diante el siguiente cuadro metédico :

Heuristica
Historiografia
Narrativa
Historia
Teorética
Historiologia Metaohistoria
Genética

IV. HISTORIOGRAFIA

La Historiografia es la parte de la Historia que permite
reconstruir en la medida de lo posible la forma en que los
acontecimientos fueron realizados. Fundamentalmente se in-
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teresa por el cdmo de lo acaecido. Representa la conditio sine
qua non de la Historia. Es pues una etapa previa, que enun-
cia lo mas urgente pero no lo mds importante de ésta, porque
sin documentos no es posible la Historia aunque sélo con ellos
todavia ésta vivird en estado latente.

Desde que la Historia tiene una presencia cultural —como
disciplina independienie—, la Historiografia es una parte do-
minante y destacada a punto tal que ha sido y es corriente
confundir a la Historia con la Historiogratia. Como se ha vis-
to en el precedente planteamiento, la férmula H = h 4 h’
destierra cualquier equivoco.

Un examen analitico de la Historiografia permite descu-
brir, @ su vez sus partes componentes : 1) heuristica y 2)
narrativa o descriptiva.

La primera esta dedicada a la enunciacién de los elemen-
tos o "fuentes” sobre las querse apoyard una futura mostra-
cién de los hechos; la segunda, destinada-a la narracién co-
herente de tales hechos, medionte su recomposicién orgéni-
ca (4).

1. \ Heuristica

La Heuristica se ocupa del problema previo concerniente
a la autenticidad; y,ordenacién, de las' “fuentes™ o elementos
con cuya ocasién brotard un futuro y auténtico saber histéri-
co. Constituyen ‘éstos un material de' conocimiento mediato,
gracial al cual el historiégrafo podra realizar su posterior tra-
bajo reconstructivo.

En general se aceptan tres tipos de fuentes : 1) docu-
mentales, 2) monumentales y 3) orales. Las documentales
tienen decisiva importancia y estén unidas a la aparicién y
vigencia de la escritura —factor importante en la tarea de
historiar. Las monumentales son un complemento permanen-
te para el historiador y corresponden propiamente al arqueé-
lego —especialista artificialmente separado del historiador,
cuando en verdad entre ambos existe una simple diferencia
metédica. Las orales complementan a las anteriores y cons-
tituyen una inestimable contribucién para el etndlogo. Las

(4) Necesario cs anotar que una funcional hermenéutica se aplica ya en
el momento infcial del trabajo historiogréfico. (v. cap. V : Historiologia).
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dos primeras poseen una representacién objetiva propia,
mientras la dltima también se relaciona con la existencia de
personas portadoras de noticias —hecho que le afiade un ine-
fable matiz.

Andaliticamente, la Heuristica muestra tres momentos prin-
cipales : 1) acumulativo, 2) critico —externo e intemo—, y
3) jerGrquico.

1) El momento acumulativo o de seriacién permite reu-
nir y ordenar las fuentes o elementos que serdn utilizados en
el trabajo histérico. Por su indole pueden ser éditas e inédi-
tas. La recopilacién cuantitativa —con pretensién exhausti-
va— se hace preferentemente en forma cronolégica por la fa-
cilidad de su ordenamiento y» manejo; sobre esta base efec-
tianse nuevas ordencciones complementarias s2gun el tema,
también por el autor, y, en'icrmasmas analitica, tomando otros
aspectos menores anexgs. La Bibliegrafia tiene un papel de-

cisivo en esta etapa.

2) Cumplido el momento acumulativo, sigue el momento
critico, determinante para/certificar la autenticidad de las
fuentes. La critica se divide metédicamente en externa e in-
terna. La critica externa examina la cronologia genética, la
época en que’ la fuente se ‘origind, apoyado’ en un reconoci-
miento del elemento material e indicaciones, directas o indi-
rectas; precisa geogrdficamente el lugar de origen; busca la
determinacién del autor; y verifica la legitimidad, tanto por el
andlisis material cuanto por la filologia y sus reciprocas rela-
ciones con otras fuentes. La critica interna, también denomi-
nada de veracidad, trata de indagar si el autor podia decir la
verdad, si queric manifestarla y utiliza el cotejo con fuentes
andlogas.

3) Este proceso heuristico culmina con el momento jerdr-
quico, donde las fuentes reunidas y criticadas se ordenan va-
lorativamente, atendiendo a su importancia histérica. La orde-
nacion objetiva de los elementos utilizables en el trabajo his-
torico, permite su adecuado aprovechamiento y la solucién de
Problemas referentes a la prioridad de utilizacién ante deter-
minadas situaciones oscuras, donde la simple légica y el co-

P43

tejo textual resultan insuficientes.
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En general, este proceso de reunir, criticar y ordenar las
fuentes constituye la inicial etapa heuristica. Si el trabajo
histérico se empieza eludiendo dicho estadio previo, aparece
un historiar de un signo negativo, cabe decir que la tarea del
historiador carece de respaldo objetivo. La Heuristica repre-
senta el portico de la Historia pero —hay que recalcar— no es
todavia la Historia sino su propedéutica. Porque la Historia
no es la adicién mecdnica de trozos aportados por las diferen-
tes tuentes; es la recomposicién critica y orgdnica de un su-
ceso que se realizé de una intransferible manera, suceso que
el historiador pretende revivir en plenitud.

<
2. Narrativa

Los documentos son materiales para la Historia, pero que
—insistimos— en si mismos no representan todavia a ésta (5).
Constituyen afirmaciones cuyo sentido se.descubrira a través
del trabgjo histérico posterior de reconstruccion testimonial.
Con ocasién de una pluralidad documental se recompondra la
primitiva unidad singuldar del hecho acaecido, realizado de
una sola manera, a la que el historiador —repetimos— pre-
tende acercarse en forma absoluta.

Aqui el punto de vista es objetivo, porque jse pone entre
paréntesis las perspectivas anacrénicas provenientes de la
época desde donde se contempla la vida histérica. Esta posibi-
lidad reconstructiva es lo que diferencia especificamente al
historiador del que no lo es.’La vida cotidiona tiene una accién
destructiva inmensa. Cuando por el transcurrir del tiempo
desaparecen multitud de testimonios, todavia es posible al
historiador reunir técnicamente los restantes elementos, tener
el méximo relativo de informacién sobre el hecho histérico y
lograr una descripcién auténtica. Y para eludir el anacronis-
mo concomitante existen, ademds, los trabajos histéricos de
otros autores, trabajos que debemos criticar y c.ompletcu', Su
critica previene de caer en los errores ya cometidos por histo-

(5) Es menester climinar meccénicas tendencias de considerar como
“historia” la mera adicién de trozos documentales en vista de un tema pro-
puesto. Es la recomposicién objetivante del historiador lo que permite hacer
patente una posibilidad de historiar que yace latente en las fuentes.
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riadores precedentes —lo que no excluye la presencia de nue-
vas fallas—; ademds, una mayor extensién, un-desarrollo més
extenso de los temas permite aclarar situaciones oscuras, mas
O menos equivocas.

La narracién histérica como un proceso orgénico es posi-
ble gracias a la preparacién técnica, compenetracién espiri-
tual y paralela informacién genérica que permitan dominar la
totalidad del proceso en trace de estudio. Teniendo en frente
la totalidad del tema elegido —con memoristica fluidez— hay
que saber dividirla en sus naturales etapas —alusién al pro-
blema de la periodificacién histérica. Siguiendo entonces un
proceso légico, aunque atentos a la vigencia de lo imprevisto,
del azar como factor de diferenciacién y a la analogia como
factor unificante, se trata.de recomponer el suceso, reconstruc-
cién ayudada por la imaginaciéon reproductora —que trabaja
a base de hechos documentadamente comprobados— expre-
sada con propiedad literaria, con-expresién y estilo claros y
sugerentes.

El estudio documental pone en simultdnea actividad la
memoria y la imaginacién reproductora, cuyo juego nos per-
mite obtener una reconstruccién intuitiva de validez objetiva.
La imaginacién en su matiz reproductor —no creador— permi-
te “ver” lo que la documentacién confrontada va poniendo
frente a nosotros; mientras’ la memoria posibilita retener la
multiplicidad de-los hechos vy verificar, las oportunas conexio-
nes que ayuden a descubrir la rota unidad de lo acaecido,
yacente en la cadtica pluralidad documental. La capacidad
selectiva del historiégrafo permite escoger lo auténticamente
importante y separar lo secundario con intuicién valorativa
(6) que es algo més que una mera instancia psicolégica, por-
que significa una vivencia de valor que hace posible su co-
rrespondiente seleccién auténtica.

Como resultado de este proceso se desemboca a una na-
rracion de cémo sucedié el acontecimiento histérico. La re-
composicién orgénica de lapsos extensos —concernientes a la
historia universal— nitrese a su vez de multitud de trabajos,
Cuyos autores merecen confianza profesional por su eficiencia
Probada. Juegan importante papel, los soportes cronolégico
Y geogrdfico.

-

(6) Se alude a las ideas de Max Scheler.
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Narrar objetivamente es tarea complejisima, necesitada
de contribuciones personales e impersonales, entre los que
destacan la preparacién cientifica y la expresividad adecuada
del historiador y el aporte documental, respectivamente.

V. HISTORIOLOGIA

Es la parte de la Historia que se ocupa de la interpreta-
cién en si de los hechos empiricos, ya realizados, de sus pro-
blemas tedricos y de su fundamentacién y divisién, asi como
de los temas que siendo histéricos trascienden su campo y son
autocognocitivos referentes a su propia evolucién temporal.
Este investigar introspectivo permite explicar el nacimiento y
evolucién de la Historia como disciplina cultural en las diver-
sas épocas del mundo o de un pais_ y adoptar soluciones ol-
vidadas.

La Historiologia que enuncia el ‘aspecto significativo de la
Historia, desarrolla temas ignorados o e€ludidos. Con este
distinto e integral planteamiento, la Historiologia saca a la
Historia del limitado campo tradicional —sefialado por la His-
toriografia, cldsicamente entendida como Historia— que no
ensayé abordar tales problemas ni los consideré, con mani-
fiesto prejuicio, una posible tarea suya.

1. Teorética

Teorética es la parte de la Historiologia dedicada al estu-
dio de la interpretacién histérica en si misma considerada, es
decir al examen de la hermenéutica, a la enunciacién del Prin-
cipio y Métodos histéricos y a la objetivacién esencial de la
Historla. Su territorio corresponde plenamente a la teoria del
conocimiento histérico.

a) Hermenéutica
Concierne esta parte al estudio de la explicacién histé-

rica en si mismo considerada, o interpretacion. La tradicional
desconfianza al aspecto interpretativo de la Historia proviene
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de que no siempre el historiador enuncia un juicio que emane
de los hechos y se limite a su contenido material, sino que
agrega o pone algo mdas y distinto, afiade con arbitrariedad.
Quizd por el-hecho comun de que la significacién rebasa la
mencioén intuitiva.

La interpretacién histérica adquiere apodictica necesidad,
porque al lado del cémo, de la descripcién, esté el qué, la sig-
nificacién de lo narrado. Aqui es donde obtiene la explica-
cién comprensiva y se descubre el sentido oculto de los acon-
tecimientos. Toda interpretacién que se aparta de los hechos,
carecerd de validez; pero toda interpretaciéon que se atiene a
los hechos representados encarna la parte mas destacada de
la Historia. Un historiar ininterpretativo no pasa de una acu-
mulacién cuantitativa, mds ogmenos organizada pero trunca.

b) Principio y Métodos Histéricos

El principio Teleolégico ‘o Findlista fundamenta la ciencia
de los fenédmenos antropolégicos y responde al requisito basi-
co exigido por la autegnosis : la interiorizacién objetivante de
fenémenos caracterizados por mostrar una constante finali-
dad.

En sus origenes, el principio Teleoldgico fué hallado quizé
en actitud naturalista y fué, consecuentemernte, mal aplicado.
Proviene de aqui I iniciacidn de'su!descrédito cientifico pos-
terior, frente a la eficacia del principio de Causalidad. Pero
esta refutacién histérico-tradicional no invalidaba su eficacia
especificamente antropolégica, sino hacia patente su deficien-
te aplicacién metédica. Por esto, limitado al conocimiento de
los fenémenos humanos, readquiere su rango fundamentante
Y permite combatir el naturalismo dentro del campo antropolé-
gico. Asi como la heterognosis nuestra como indiscutido prin-
cipio el de Causalidad, la autognosis muestra el Teleolé-
gico (7).

La Historia como ciencia antropolégica tiene, pues, de
obligado principio a éste. La persistencia del uso del princi-
pio de Causalidad en el conocimiento histérico, revela rezagos
de naturalismo y una habitualidad conceptual que debe ser
implacablemente desterrada. En suma, el principio de Cau-
e

(7) v Ia. part, cap. 11 : Heterognosis y Autognosis,
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salidad es inadecuado, no corresponde a la naturaleza de los
fenémenos humanos; mientras que el principio Teleolégico
corresponde a la naturaleza de tales fenémenos, es adecuado,
porque lo constante de éstos es poseer una yacente finalidad
que les otorga sentido.

El camino para hallar la verdad, el recto sentido de los
fenémenos antropolégicos, estd representado por el método de
la Comprensién. Sefialando una actitud de prehistoriar, se pue-
de entender mejor la auténtica actitud de historiar.

Mirando y remirando la sucesién de los acontecimientos
humanos que merecen el recuerdo de la posteridad, de inme-
diato brota una pasién especifica del sujeto que los contempla
con empecinada atencion. A su conjuro emerge rediviva una
forma de vida al parecer definitivamente desaparecida, piena
de reflejos inéditos, para seducirnos o para enardecernos. Asi
colocado, parece obligado el sujeto.a defender o a rechazar
diversas situaciones pasadas que contempla, utilizando la loa
o la imprecacién para-los que-poseen igual o diferente juicio.
Es esta una caracteristica del hombre en actitud cotidiana, de
prehistoriar opinativo. Un problema distinto se plantea cuan-
de la opinién cotidiana es desalojada por un imperativo de
conocer la verdad —més acd de la simpatia o antipatia—, ca-
be decir enfrentarse a las dificultades del conocimiento histé-
rico. Aqui puede diferenciarse el opinar del conocer histérico,
tendencia esta dltima que no estrangula la intuicién irracional
de ese "vivir. histérico, sino la utiliza para un conocimiento
comprensivo.

El método de la Comprensién posee un sentido antropolé-
gico distinto del usado en la Légica. Toma como trampo-
lin las diversas expresiones fenoménicas de lo humano, pasa
a las vivencias originarias, y coviviéndolas, descubre su sen-
tido (8). Consiste, pues, en la reactualizacion objetivﬂct de
contenidos espirituales valiosos, por un historiador duefo de
erudiciéon cuantitativa y madurez persona,l. El proceso de la
heterognosis y el de la autognosis son graficos para entender
la diferencia (38). Como los acontecimientos humanos deben

(8) Alusién a Ias tendencias de Dilthey y Spranger.

(9) wv. L parte, cap. II : donde el proceso cognoscitivo naturalista cs :
observar (describir) — experimentar (verificar) — explicar; mientras el an-
tropoldgico es : observar (describir) — comprender (verificar) — interpre.
tar.
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ser interiorizados para conocer su materia y descubrir su
sentido, el método de la Comprensién aparece adecuado para
el uso cientifico-antropolégico.

c) EIl “Objeto” Histérico

Si se pone entre paréntesis la caédtica multiplicidad del
acontecer empirico-histérico, necesario es interrogarse por el
elemento constante que aparece en los diferentes sucesos, por
aquel comin “objeto” que es vehiculo de infinitas diferencias
circunstanciales. Tomando como trampolin la intuicién direc-
ta del historiador, la manera como recoge de la vida histdrica
su maierial para historiar, podrda intuirse lo esencial de la
Historia : el objeto histérico'y sus cardcteres esenciales —opa-
cados por el brillo empirico=— al que por convencién denomi-
naremos Acontecimiento.

Es notorio de inmediato que el historiador no se interesa
por la totalidad del suceder humano, sino que actaa en fun-
cién selectiva, escoge algo de la inextricable trama de un de-
terminado lapso. Le interesa aquello que por su importancia
debe perdurar en el recuerdo.de los hombres : el hecho me-
morable, ya sea en funcién de lo nacional, continental, univer-
sal o personal.

Lo inicial y. notorio es que el Acontecimiento supone la
realizacién de algo importante que ocurrié una vez, de una
sola manera y nada mds que asi. Es algo que simulténea-
mente posee valiosidad y es rotundamente unico, no se repite
nunca. Toda labor histérica tiende pues a revivir y recompo-
ner un intransferible acaecer humano, a pesar de que poda-
mos vacilar psicolégicamente frente a las mds contradictorias
calificaciones. Cualquier parecido entre los Acontecimientos
€s una simple analogia, incapaz de llegar nunca a la identi-
dad. Muchas veces pueden aparentar igualdad, pero diferen-
ciada la identidad de la cnalogia, esta ultima adquiere una
decisivag importancia en la correcta interpretacién de la histo-
Tia pasada, en el adecuado planteamiento del presente y en la
Previsién del futuro. En realidad, la Historia nunca se repite,
daunque siempre se parece.

Esta simulténea valiosidad universal y singularidad del
Acontecimiento, permite al historiador —mediante su especi-
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fica intuicién— seleccionarlo del suceder aparentemente caé-
tico de lo humano. Por ejemplo, la rebelién del cacique Ta-
pac Amaru (1780-81) se califica de acontecimiento peruano
por su gran importancia y apodictica singularidad. Es valio-
sa y unica. Si se le ignorase, nuestra historia virreinal apa-
receria con un vacié incolmable, la general del Peri incom-
pleta y, por ende, no seria conocida la auténtica historia uni-
versal de aquel lapso. Sintéticamente, este inicial carécter
del Acontecimiento puede enunciarse bajo el nombre de Uni-
valiosidad.

Un segundo cardcter observable en el Acontecimiento, es
que tedos los aspectos de un lapso determinado aparecen co-
mo reflejados en éste sin propiamente constituirlo, sin ser sus
partes. Se debe esto a que el Acontecimiento, por ser un he-
cho magno, a pesar de_su aparente restriccion singular, reco-
ge la totalidad de vida de una época'y en forma sintética la re-
presenta. En el campo antropoldgice;lo individual, dnico, no
es sinénimo de cosa“aislada y fragmentaria, sino de plenitud
ecuménica cuando es.auténtice. La multiplicidad de aspectos
acumulados no nublan la individualidad del acontecimiento,
muy por el contrario la_destacan. Por ejemplo, al estudiarse
la rebelién del cacique Tapac-Amaru, pueden descubrirse en
¢l proyectados, aspectos econdémicos, politicos, juridicos, reli-
giosos, etc., del siglo XVIII! Este segunde carcceter inherente
al Acontecimiento, puede designarse bajo el nombre de Refle-
jabilidad.

Un postrer cardcter enunciable del Acontecimiento est&
representado por su gradual aparecer y desaparecer en la su-
perficie inmensa de los fenémenos. Es algo asi como una re-
lieve acusado, cuya parte inicial y cuyo término se confun-
den con el tramado horizontal de la vida, sin que sea posible
precisar con rigurosidad su principio o término. Brota
de stubito, crece por intususcepcién y desaparece, marcando
un precedente alusivo a hechos posteriores. El Acontecimien-
to latente, con. ocasién de una circunstancia determinada se
hace patente, para luego desvanecerse. Y siempre en el de-
sarrollo de este proceso aparece lo imprevisto, aportando ung
nota inefable en el acaecer histérico. Esa imprecisién men-
cionada, sin embargo, no es un obstdculo a la pretensién cien-
tifica de la Historia, pues toda ciencia —natural o antropolé-
gica— presenta en sus manifestaciones empiricas un constan-
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te margen de error que no por pequeiiisimo es menos real y
objetable. Por ejemplo, en las tantas veces citada rebelién
cde Tapac Amaru es imposible sefialar, con precisién apodic-
tica, su comienzo y término cronolégicos. Puede enunciarse
el dia del levantamiento y de su captura, pero nada més. No
cabe afirmar que tales hitos coincidan con la orgénica inicia-
cién o término de aquel acontecimiento del siglo XVIII. Este
nuevo cardcter inherente al Acontecimiento puede ser desig-
nado sintéticamente bajo el nombre de Graduabilidad.

2. Metahistoria

Concierne a esta parte el .estudio de aspectos que perte-
neciendo al campo genérico de la Historia, trascienden sin
embargo a ésta, conecténdose con temas permamentes de la
vida (10). No puede evadir el historiador tal enfoque, porque
del concepto que sobre dichas cuestiones posea, su obra ad-
quirird —conciente o inconcientemente— determinadas carac-
teristicas que le conferirdn un sello peculiar. Son problemas
ubicados entre lo fenoménico y transfenoménico, territorio
donde el conocimiento de validez objetiva es sustituido por la
opinién més o menos verosimil. Sin embargo, constituye cam-
po complementario y vdlvula que impide toda limitacién ar-
bitraria o rigidez exagerada de la ciencia (11). Como ejem-
plo, se indicarén brevemente algunos de sus temas caracteris-
ticos, determinantes de la obra y actividad del historiador.

Si la vida histérica se apoya en la actividad del hombre,
que objetivada y selectivamente considerada genera culturq,
Yy se produce una comun interaccién entre ésta y aquél —pro-
ceso que se desarrolla en el mundo— : gcudl es el origen del
hombre y de la cultura? La indagacién genética, acerca del
origen es tema predilecto del historiador para una adecuada
hermenéutica de las historias nacionales, biografias, etc., que

e e ——

(10) Se ha querido erréneamente involucrar la Teorética en la Meta-
historia, cuando entre ambas existe una clara diferencia. (v. Ila. parte, cap.
V, 1).

(11)  Ya Rickert afirmaba : no hay historia sin filosoffa de la historia,
cabe decir que no es posible un historiar auténtico, sin estar iniciado en la
filosofia para aclarar y comprender su especifica tarea con mdxima amplitud
en cada realizacién concreta.



aportan contribucién inestimable a una auténtica interpreta-
cién de la historia universal —no de simple perspectiva euro-
pea— y otorgan claridad sobre actuales fenémenos histéricos
poco menos que insolubles. Tal estudio, de planteamiento re-
trospectivo extremo, lleva desde lo conocido hasta un limite
donde subitamente aparece lo desconocido, donde los hechos
concretos dan paso a “sombras", terreno que sin embargo ex-
hibe la sugestiva posibilidad de contener respuestas a insolu-
bles problemas planteados. Porque hay que considerar al co-
nocimiento positivo como si fuese cierta pequefia, brevisima
superficie alumbrada por un haz de luz, a la que rodea un
océano de oscuridad, susceptible, eso si, de ser asintéticamen-
te iluminado por la ciencia.

Frente al estudio del origen del hombre y la cultura, apa-
rece su complemento prospectivo, cuando nos interrogamos si
la vida histérica tiene un término o posee.una continuidad in-
definida. Esta interrogante contestada en.diversas formas hi-
potéticas, puede serlo mejor por la Historia actual, limitada
concientemente al estudio de la vida humana —unica com-
prensible para el hombre-—, porque la llamada “historia na-
tural” es simple cronologia aplicada a procesos natura:
les (12). Concretamente, el hombre puede desaparecer de
la tierra a consecuencia/de acciones propias. La vida histé-
rica se extinguiria como derivacion del superlativo poder cien-
tifico-natural aplicado a lo-destructivo, ' a las guerras tradicio-
nales, luchas armadas que hoy significan aniquilamiento del
hombre y la cultura, cunque un futuro opuesto puede esperar-
se de una aplicacién positiva (13).

{Muestra la vida histérica un constante progreso o, por
el contrario, retrocede ésta en lo fundamental a pesar de sus
concomitantes avances periféricos?, iavanza en ciertos as-
pectos y retrocede alternativamente en otros?, el avance his-
torico concuerda con el imperio de la libertad humana y su re-
troceso con el imperio del despotismo, o hasta el presente esto
es més bien mera teoria optimista? Superada la creencia en
el progreso rectilineo, parecen existir lapsos de avance en

(12) v. Va. parte, cap. XII : Cronologia y Geografia.
(13) Este es un ejemplo de como por un avance de la ciencia se puede,
indirectamente, dar respuesta a una interrogante al parecer sin contestacién
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ciertos aspectos culturales y de retroceso en otros, no siempre
coincidentes con el simplismo de estar vigentes la libertad o.
el despotismo. Hay positivas etapas de vida histérica gene-
radas como resultado de mutuas conseciones. Vige entonces
un equilibrio real —mds aca de lo meramente doctrinario.

La vida histérica tiene constantes genéricas dentro de su
singularidad diferencial, indice de la presencia de leyes. Hay
en consecuencia una ley histérica con tanta vigencia como
una ley fisica. Esta rige el fenémeno natural; aquélla, el fe-
némeno antropolégico, es decir que tienen universalidad a su
manera. La universalidad cientifico-natural es verificable me-
diante la repeticién mecdnica, mientras la universalidad cien-
tifico-antropoldgica es verificable mediante la “emanacién”
orgdnica, su difusibilidad integral. Frecuencia y singularidad
caracterizan ambas universalidades. La ley histérica, no-me-
cdnica, rige a los fenémenos relacionados con la libertad o el
aporte de lo imprevisto,/lo que, confiere a cada caso una sin-
gularidad de expansivo radie ecumenico. Cabe decir que a
lo genérico-universal del naturalismo, opdénese lo singular-uni-
versal del histéricismo (14):

¢Mds que aspectos intelectivos, tipifica a los grandes pe-
riodos histéricos una predominante actitud valorativa que le
confiere su matiz peculiar? La_comprensién axiolégico-histé-
rica permite all historiador interpretar con acierto la vida ar-
caica o presente,. propia o distinta; pues en cada época, a lo
que parece, prima en los hombres tal o cual vivencia de valor.
Estudiando el matiz axiolégico del acontecer, captase el signo
determinante de cada época y se las diferencia en lo esencial.

Los problemas del espacio y del tiempo ocupan un lugar
caracteristico en el interés especifico del historiador. Los su-
cesos histéricos se realizan en un lugar, en una determinada
extensién, constante base empirica de sustentacién que vincu-
la a la Historia con la Geografia. Tomando como trampolin
el problema del lugar y su concomitancia con el acaecer an-
tropoldgico, el historiador ingresa en el problema del espacio,
cabe decir adopta una complementaria actitud metahistérica.
Simultdneamente, los hechos histéricos ocurren en fechas su-
cesivas, irreversibles, fenémeno que vincula a la Historia con

—_—
(14)  v. IIa, parte, cap. V, 1, ¢ : El “objeto” histérico.

1
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la Cronologia. Tal caracteristica permite ubicarlos en una
concatenacién unidimensional, dentro de una perspectiva ge-
nérica trimensional : lo que est& acaeciendo, lo que acaecid,
lo que acaecerd. A partir de tal constatacién empirica, el his-
toriador ingresa en la meditacién sobre el tiempo, meditacién
esencial al campo histérico y aplicable, asimismo, al conoci-
miento de los fenémenos naturales (15).

3. Genética

Conocer los hechos empiricos supone otro aspecto técni-
camente previo : plantear el problema referente al cono-
cimiento evolutivo de la Historia como una disciplina indepen-
diente, es decir interesada en el examen histérico de la propia
Historia.

El estudio evolutivo de'la Historia-permite descubrir cosas
olvidadas por no-pertinientes o utépicas.en su época, pero que
sin embargo constituyen hoy sugerencias renovadoras y apor-
tes practicamente inéditos para el progreso general de la His-
ioria como disciplina cultural.

A través del tiempo se distinguen cambios diversos en la
concepcién de lo que es la Historia. Inicialmente, ésta apare-
ce en Grecia como narracién-verdadera’ de los-hechos memo-
rables contempordneos, en cuyo trama) destaca la accién de-
cisiva de los hombres célebres. Son propositos fundamenta-
les, entre otros, del historiador griego : primero, narrar la ver-
dad de lo acaecido; sequndo, estudiar los grandes sucesos de
la época presente, mds interesantes y susceptibles de veraci-
dad, a diferencia de los antiguos plagados de inseguridad.
Se explica tal creencia por los escasos medios auxiliares in-
dispensables para garantizar la integridad y buena conserva-
cién de las fuentes. En consecuencia, existe un permanente
interés por estudiar sucesos-contempordneos mediante tes-
timonios expuestos a desaparecer en un lapso mds O menos
breve. Descubrir la verdad de lo acaecido, constituye un
aporte permanente del historiador griego; mientras que su in-
terés por estudiar sucesos contemporémeos ha sido teéricq.

(15) v. Va. parte, cap. XI : Cronologia y Geografia.
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mente superado ante razones basicas de orden técnico, espiri-
tual y puablico (16). Ya desde este lapso inicial se encuen-
tra en el historiador heleno un tipico interés por la narracién,
uso auxiliar de la cronologia y la geografia, culto a lo memo-
rable propio y ajeno, adecuada expresién literaria, vigilante
actitud critica e intermitente intepretacién dentro de un acu-
sado propésito fundamental. Por ejemplo, Herodoto (480-430
a. JC.) escribe con el fin de evitar el olvido “de los hechos
publicos de los hombres” y las hazanas de griegos y bérba-
ros —no griegos—, que narra y trata de explicar por sus cau-
sas. Su contemporéneo Tucidides (460-396 a. JC.) exhibe ya
un ccusado progreso critico y literario, indice de una crecien-
te madurez histérica. Su obra descubre gérmenes de tenden-
cias cronolégicamente posteriores. El romanizado griego Po-
libio (210-127 a. JC.) aporta una visién orgdnica y ecuménica
de la Historia. La unificacién del'mundo antiguo por Roma le
permite adquirir una inefable vision  de conjunto, patents
cuando manifiesta que/la vida histérica de su tiempo habiase
mezclado tanto hasta parecer ‘como que se ha reunido en un
solo cuerpo”. Sefiala ya desde entonces cémo toda limitada
historia nacional sélo tiene sentido en funcién de la total his-
toria universal, como sucede.con los miembros respecto al
cuerpo humano, La propia grandeza de su plan lo lleva a
meditar, a filosofar |¢on (o¢asion de los' hechos histéricos, des-
tacando el nexo entre-lo fugaz del suceder cotidiano y aquello
que permanece y le otorga sentido. Como derivacién necesa-
ria aparece su posicién pragmatica, al destacar la importan-
cia y utilidad de la Historia para "la instruccién del hombre”
y del politico.

Un fecundo sentido genético de la Historia se hace espe-
ciaimente patente en la obra de Tito Livio (89 a.JC.-17 d.JC.),
plenamente conciente de la inseqguridad de toda noticia primi-
tiva, Aunque considera a los sucesos antiguos mds
bellos que ciertos, les otorga especial importancia por-
que permiten reconstruir el proceso histérico y, en consecuen-
cla, comprender el presente de manera adecuada. Con mayor
sentido positivo de la Historia, Tacito (55-117 d. JC.) acentia

et e (S

(16) La época no permitia distinguir entre Crénica —estudio contem-
porénco parcial y limitado de lo acaeccido— e Historia —estudio mediato e
imparcial de lo que sucedié.
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el aspecto pragmdtico y con sobria expresién literaria, plena
de inefables sugerencias, hace més comprensible a la época
y hombres que le tocé historiar. Otro contemporéneo suyo,
el romanizado griego Plutarco (45-125 d.JC.) culliva la bio-
grafia con criterio universal, comparativo y moralizante.

Con la transformacién histérica que trajo el cristianismo,
cambia el estilo de la Historia. La etapa cldsica de tipo antro-
pocéntrico deja paso « otra de tipo teocéntrico, donde la vida
histérica esté subordinada a un fin trascendente. La Historia
es utilizada como pretexto para disquisiciones teoldgicas, por-
que la auténtica meta de los sucesos humamos est& fuera del
mundo. Predomina la insegura explicacién alegérica —eru-
dita o caprichosa. Ademds, el historiador cristiano no se li-
mita a examinar el presente'y el pasado, sino que prevé los
acontecimientos futuros —~cuyo-tope estd representado por el
juicio final. Su actitud general es de pelémica con los temas
antiguos, buscando el afianzamiente de la nueva forma de
vida histérica que el cristicnismo preconiza.

Un apasionado estudio de la cultura clésica, tipifica el lla-
mado Renacimiento. Tal reeacuentro se completa con los
grandes descubrimientos de la“época moderna, cuya conse-
cuencia es el brusco ensanche del mundo histérico. Se pro
duce entonces un progresivo retorno a los antiguos cauces
antropocéntricos, 1, Desdeesta. época se hace notorio un posi-
tivo afianzamiento de’la tendencia a cultivar una historia uni-
versal pero reducida a la de Europa y sus colonias, etapa
coincidente con su expansién colonizadora universal —cuyos
rezagos estd ain vigentes. Florece un acusado sentido prag-
mdtico, subsistiendo cierto paralelo providencialismo.

La época de la Ilustracién es favorable a un incremento
doctrinario de la Historia. De ella parte un impulso renova-
dor, que se hard patente de manera progresiwft. -ch renova-
cién y afianzamiento de la Historia tiene sus mas 1r_npf)1jt<mtes
etapas en el siglo XIX. La tendencia filos’oﬁca-hlstonca se
enfrenta a una vigorosa corriente historiografica, que pone a
la Historia sobre bases positivas. Esta queda claramente di-
ferenciada tanto de la literatura histérica, como del ensayo
filoséfico-histérico. Pero es en la sequnda mitad de dicho si-
glo cuando comienza a florecer una tendencia cientifico-histé-
rica que, sin oponerse a la narracion tradicional, g supera y



— 262 —

completa y tiende a estructurar una teoria del conocimiento
histérico. De aqui deriva una critica del naturalismo inicial-
mente trasplantado al campo antropolégico y la enunciacién
de temas que completan el marco de lo que tradicionalmente
se entendié por Historia.

Tercera Parte

MODALIDADES DE LA HISTORIA

Desarrolla esta parte dos cuestiones conexas. Una preli-
minar, concemiente ‘a la necesidad de periodificar la Historia;
otra, a las modalidades que ésta adopta.

La Vida histérica en si es un continuo, concretamente in-
divisible; pero: la Historia-—conocimiento-de la Vida histéri-
ca— si es susceptible de ser metodicamente periodificada,
Tal aceptacién ‘es dada'con'la reserva 'de no admitir toda pe-
riodificacién, sino aquélla adecuada por emanar de las soli-
citaciones del propio fenémeno histérico.

Problema diferente aunque conexo es el que se refiere a
los diferentes tipos de Historia, dentro de una comin finalidad
de conocimiento histérico objetivamente vdalido, a partir de su
base reconstructiva, del dmbito que abarca o del propdsito
inmediato que persigue.

VI. LA PERIODIFICACION

Si la Vida histérica es un proceso ininterrumpido e indi-
Viso, es legitimo periodificar la Historia?

La Vida histérica como una totalidad, como un tramado
de hechos humanos, rebasa la capacidad humana de conoci-
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miento para el historiador de todo tiempo y lugar. Con el
propdsito de resolver el problema urgente de estudiarla nace
la Historia, susceptible de ser dividida, periodificada para
efectuar su examen y, luego, recomponerla en su Primitiva
unidad orgémica. Dada una estructura histérica (instancia
sintética previa), se pasa a desintegrarla (instancia analiti-
ca), para finalmente reconstituirla, arribar a su inicial unidad
ya distinta (instancia sintética plena). Es decir que median-
te el andlisis histérico se pasa de una intuicién simple a una
intuicién categorialmente informada. Si tomamos por ejem-
plo nuestro pais : de su mencién previa (Perii), se pasa a su
andlisis (P-e-r-1), para arribar a su mencién plena (PERU).
Entre el primer y el postrer enunciado, existe la clara diferen-
cia que media entre la opinién inconsistente y el conocimiento
tundamentado.

Ahora bien, cabe:interrogarse .sobre si toda periodifica-
cién histérica es siempre adecuada.

La historia narrativa y adicienante, de'progenie naturalis-
ta, consideré a la periodificacién como un simple corte cro-
nolégico de la vida histérica e ignoré el planteamiento teore-
tico entre Vida histérica ‘e Historia. La divisién tipo "corte”
representa un cémodo procedimiento arbitrario, de espaldas a
la naturaleza del fenédmeno histérico., Como instrumentos sec-
cionantes fueron utilizados los conceptos cronolégicos de Afo,
Siglo o Milenio, a'partir de'una fecha'inicial‘o Era. Comin es
hablar entonces de los Anales del siglo de Augusto o de la
historia del siglo XVIII. Esto puede ser aceptado como una
consecién a urgentes necesidades cotidianas, pero no como
algo doctrinariamente sostenible. Deficiencia notoria de esta
divisién tipo "corte” era desatenderse del proceso histérico
mismo y poner sobre éste un molde heterogéneo, una diferen-
ciacién meramente cuantitativa.

Expuesta la posibilidad y necesidad de la periodificacion
histérica, cabe tratar sobre la ordenada aplicacién convencio-
nal de conceptos a utilizar en la divisién concreta de la His-
toria.

La periodificacién muestra, en general, conceptos aplica-
dos a etapas histéricas mdas o menos prolongadas, duefias de
una lenta velocidad histérica, permitiendo su extensa dura-
cién cronolégica, divisiones y subparticiones o lapsos histé-
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ricos de mayor velocidad. Los primeros dan una impresidn
estatica; los segundos, por el contrario, una impresién ding-
mica.

A partir de una orgdnica totalidad histérica, podria sefia-

larse al concepto Periodo como la denominacién més extensa

para la division, Por ejemplo, si tomamos al Peril, po-
driase sefialar dos grandes periodos por excelencia : 1) Au-
téctono caracterizado por la presencia de una cultura elabo-
rada gracias a un esfuerzo al margen de influencias univer-
sales, lapso que descubre un predominante “purismo” cultu-
ral y II) Heteréctono tipificado por un fenémeno de tramscul-
turacion —bajo signo europeo—, lapso gue muestra un pre-
dominante “mestizaje”. Cada Periodo, a su vez, comprende
Epocas, es decir lapsos cronolégicos menores subsumidos.
Retomando el ejemplo del Peri, el Periode Autéctono abraza
cdos Epocas : 1) Pre-inkaica, y 2)-Inkaica; y el Periodo He-
teroctono, estd asimismo cenformadda por dos Epocas : 1)
Colonial, y 2) Republicana, Las Epocas se subdividen en
lapsos menores o Sub-épocas. Teniendo en cuenta las Epo-
cas” peruanas mencionadag tendremos : Epoca Pre-Inkaica
a) Sub-época Arcaica, b) Sub-época Chavin, y c¢) Sub-épo-
ca Tiawanaco; Epoca Inkaica : a) Sub-época Hurin Cusco,
¢y b) Sub-época Hanon(Cusco; Epoca Colonmial : a) Sub-épo-
ca Austriaca, y b)) Sub-época Borbénica: Epoca Republicana :
a) Sub-época Inicial, b) Sub-época de organizacion, y c¢)
Sub-época de revisién —contemporénea.

Como opuesto y complementario al Periodo, la Epoca y la
Sub-época, aparece el Momento. Es tipica su transitoriedad y la
polaridad de tendencias y violentas luchas interiores. Desde el
punto de vista metodolégico, el Momento hace posible lax or
génica relacién entre los otros lapsos mencionados, es decir
que tiene un papel funcional. Por eso es mdas dificil interpre-
tar objetivamente los sucesos de este lapso, que invitan a la
Polémica ofuscada cuando no se adopta una constante actitud
critico- comprensiva. En nuestra historia existen varios Mo-
mentos : entre el Periodo Autdctono y el Heterdctono : el Mo-
mento de la Conquista; entre la Epoca Pre-inkaica y la Inkai-
ca : el Momento de las Confederaciones Trihcles; entre la

- Epoca Colonial v la Republicana : el Momento de la Emanci-
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pacién (17). Los criterios de periodificacién histérica aplica-
dos al Perd, pueden ser en parte vdlidos para la historia del
continente.

VII. TIPOS DE HISTORIA

En forma concreta, la Historia adopta numerosas modali-
dades. Algunas han sido consideradas como expresiones mds
o menos exclusivas, es decir que representarian instancias
especificas. Aqui se enuncian las principales, desde el punto
de vista de su base reconstructiva, de su propésito y de su
ambito.

Una dominante tendencia tradicional ha considerado co-
mo privativo del tema histérico 1o que proviene de textos es-
crios, de documentos. La Historia sdlo empezaria con el ad-
venimiento de la escritura; Recomponer.la vida histérica a
base de monumentos constituiria «una disciplina diferente :
la Arqueologia.

(17) Lo expuesto permite bosquéjar €l esquema siguicnte

SUB - EPOCA
ARCAICA
EPOCA
PRE - INKAICA
SUB - EPOCA
CHAVIN-TIAWA-
NACO

MOMENTO DE LAS CONFEDERACIO-

ﬁ%%%’é?roono NES TRIBALES
SUB - EPOCA
HURINCUSCO
EPOCA
INEAICE SUB - EPOCA
HANANCUSCO
PERU MOMENTO DE LA CONQUISTA
SUB - EPOCA
AUSTRIACA
EPOC?\HAL
o SUB - EPOCA
BORBONICA
MOMENTO DE LA EMANCIPACION
PERIODO
HETEROCTONO SUB - EPOCA
INICIAL
EPOCA SUB - EPOCA
REPUBLICANA INTERMEDIA
SUB - EPOCA
CONTEMPORANEA
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Por otra parte, como los hechos guerreros y politicos
muestran una inmediata y constante eficacia para la trans-
formacién histérica, se consideraria caracteristico del genui-
no historiar la narracién de guerras y mutaciones politicas.
A ton antigua tendencia se acompaiia otra —sobre todo desde
fines de la época moderna e inicios de la contemporanea—,
orientada de preferencia hacia hechos culturales o ideas
bases,

Asimismo se ha considerado explicitamente —ya desde
Polibio— el estudio de lo ecuménico como el tema histérico
por antonomasia, porque permite estudiar la actividad huma-
na sin restricciones circunstanciales e indisolublemente conca-
tenada, cabe decir efectuar el examen del total comporta-
miento humano como un:proceso orgdnico y continuo. Para-
lelamente, considérase. también: que la historia concreta, real
sélo estd constituida por- hechos particulares, reconstruidos a
base de fuentes necesarias y_ suficientes.

a) Por su base Reconstructiva

Es la Historia) una disciplina exclusivamente basada en
documentos? -Qué papel juega el monumento para la enun-
ciacién de un|conocimiento especificamente) histérico.

Sin plantear la diferencia previa entre vida histérica e
historia, enunciar la eficacia exclusiva del documento es opi-
nar en forma dogmdtica. Si el cardcter esecial de la Histo-
ria consiste en proporcionar un conocimiento de validez ob-
jetiva —mds acd de opiniones caprichosas— es legitimo asig-
narle a la tendencia documental una vigencia relativa, y na-
da méds. La reconstitucién de la vida histérica a base de mo-
Numentos es —y ha sido siempre— legitima. No es imperti-
nente recordar que existen periodos de la vida humana que
tienen como tnico testimonio al monumento.

De modo fundamental, la vida histérica se reconstruye
a base de testimonios humanos. La escritura constituye uno
de sus mdgs eficientes soportes y firme base para el desarro-
llo de la Historia. Desde este punto de vista, puede afirmar-
S€ que con la escritura nace la narracién histérica propia-
mente dicha. Pero también las cosas construidas por el hom-
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bre tienen un permanente mensaje que puede ser traducido
Yy permitir el conocimiento de cada periodo humano con ané-
loga eficacia con que lo haria la escritura, dentro de un mar-
co de predominante generalidad cronolégica. Aunque ésta
vaguedad vea hoy reducido su perfil problemdtico, pues el
problema cronolégico ha sido superada en gran parte gracias
a nuevas técnicas contempordneas de verificacién temporal
para procesos pre y post histéricos (18).

Menester es recalcar que el documento sin el monumen-
to aparece algo trunco o equivoco, y éste sin aquél sufre
amenaza de vaqguedad. Hay lapsos llamados “prehistéricos”
donde no existen mds testimonios que los monumentales,
mientras hay otros llamados "histéricos” —o mas bien histo-
riograficos— donde el documento estd siempre acompaifiado
por el monumento, es decir que mientras el documento no
aparece sin el monumento, éste si_puede darse con prescin-
dencia de aquél. Temporal y geogrdficamente, mayor radio
de accién muestra, pues, el monumento sobre el documento,
y también ostenta una superior resistencia a los efectos des-
tructivos del tiempo.

Ahora bien, yendo al fondo de la cuestién puede descu-
brirse que la diferencia entre ‘Historia y Arqueologia no es
esencial sino circunstancial y simplemente metédica. Como
los monumentos aparecian dominantes en' lapsos carentes de
escritura, nace un_esquema didéctico pero superficial para
distinguir las tareas del historiador y del arqueodlogo. Co-
mun propésito de ambos es lograr el conocimiento de la vida
histérica; los diferencia la manera de obtenerlo.

En el pasado de todo pueblo existen lapsos sin testimo-
nios escritos o tan rudimentarios que no tienen un grado su-
ficiente de expresividad grdafica, hecho que contrasta con lap-
sos en que campea omnimoda la escritura. Por ejemplo, el
historiador documental peruano domina en el dmbito de los
lapsos colonial y republicano, mientras el arquedlogo campea
en el lapso autéctono, pero ambos se complementan en par-
te dentro de sus periodos respectivos. Significa esto que la
Arqueologia predomina simplemente en el estudio del Peru
autéctono, cosa que igualmente sucede con la Historia docu-
mental cuando se estudia el Perii colonial y republicano. En

(18)- Alusién a la técnica del Carbono XIV.
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consecuencia, podria enunciarse que no existe contraposicién
sino complementacién entre la Historia y la Arqueologia; en
todo caso podria descubrirse oposicién entre la Arqueologia
y la Historiografia —parte narrativa de la Historia. (19).

La Historia auténtica, la que aspira a conocer objetiva-
mente la vida humana como un proceso, considera a la Ar-
gueologia como instancia correlativa, dentro de un propésito
comun de conocimiento con sus limitaciones inherentes. La
separacién entre los que estudian la vida bistérica a base de
documentos o de monumentos, irrefutablemente aparece como
una diferencia metéddica cuando nos sacudimos de invetera-
dos hdbitos historiogréficos y es planteado un examen orgé-
nico de las actividades humonas.

Por su base reconstructiva muestra la Historia, pues, dos
matices complementarios : uno documental y otro monumen-
tal, con particulares. ventajas y desventajas.

El historiador documental usa.testimonios humanos escri-
tos, cuyos textos puede examinar en su significacién explici-
ta, comprender y criticar, para reconstruir sucesos también
humanos (20). El documento —inédito o édito— rezuma sin-
gularidad, intrasferible presencia individual. Hay la posibi-
lidad de estudiar sucesos al-detalle y rectificar lo que no se
dijo o no se quizo decir. Sus érganos estan representados por
los Archivos' y las Bibliotecas. (En _cambio el arquedlogo o
historiador monumental utiliza) testimonios. humanos no-escri-
tos —muebles o inmuebles— que debe examinar en su men-
saje implicito, expresar su multisignificacién. Sus resul-
tados presentan una fisonomia menos individualizante. Su
érgano cultural es el Museo.

b) Por su Propésito

La Historia puede hacerse en vista de propésito diversos.
Para el naturalismo histérico, ésta constituye un narrar crono-
I6gicamente ordenado de los hechos memorables acaecidos.
Cada hecho estudiado se coloca en forma precisa, ubicado
€N una serie cuyo total permitird hablar del continuo histé-

(19)  v. Parte ITa. : Estructura de la Historia, Cap. IV, pp. 15.
(20) v. Ia. Parte, Cap. II : Heterognosis y Autognosis, pp. 1.



— 269 —

rico, de la historia general de los pueblos y de la humanidad.
La Historia consistirdé en una suma de hechos aislados, tem-
poralmente dispuestos. En cambio para el estructuralismo
historicista cada suceso histérico es un complejo orgénicamen-
te enlazado, subsumido y subsumiente en funcién de estruc-
turas organizadas de manera jerdrquica.

De un lado, el trabajo histérico es adicién mecdnica, cu-
ya concatenacién externa determina una visién mds o menos
extensa del proceso humano; del otro, hay una diversidad
compleja de situaciones histéricas, pero cada una —diferen-
te en rango— es una unidad compleja en si, un micro o ma-
cro-organismo internamente estructurado. Mientras el natura-
lismo histérico estd hoy en franco retroceso, el estructuralis-
mo funcional sefiala el triunfo de la autognosis sobre la hete-
rognosis en el estudio de la vida histérica (21).

La Historia tradicional ~—pro naturalista— quiso reducir
el campo propiamente histérico a una escueta narracién de
guerras o de cambios’ de gobemantes. La historia militar y
politica reducia asi el campo de la Historia con simplismo in-
definible. Pero la vida histérica es algo mucho mas extenso
que sus aspectos aislados, pér mucho que ostenten una de-
terminada importancia. Entre'las modemas tendencias —pro
estructuralistas—_ocupa sitial preferente la llamada historia
de las ideas o estudio dellinflujo’doctrinario de ciertos con-
ceptos bdsicos sobre los hombres y sus consecuencias reno-
vadoras en la vida de los pueblos. Un estudio descriptivo e
interpretativo de nuestra vida histérica permite comprender,
por ejemplo, las consecuencias de los conceptos fundamenta-
les de Rousseau sobre el peruano culto del siglo XVIIL. Es
indudable que aquellas ideas hicieron variar su actitud fren-
te al mundo hispanoamericano de su época y modificaron la
estructura de nuestra vida histérica, propiciondo el adveni-
miento de un nuevo lapso.

c¢) Por su Ambito

Existen marcadas diferencias que han generado opinio-
nes sobre cudl es la Historia auténtica : ¢la que trata el su-

(21) v. Parte I, Cap. II
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ceder mas general, universal, o la que trata lo mds concreto,
particularizado?

Lo universal ha sido considerado como la expresién pro-
piamente histérica, porque permite enfocar los procesos his-
téricos con profundidad y extensién adecuadas. Opuesta afir-
macién ha sido expresada por quienes consideran que la tni-
ca Historia posible es aquella que examina un hecho y lo pre-
senta en su forma objetiva, concreta, sin aiadir aspectos sig-
nificativos a los datos positivamente considerados.

El enfoque histérico-universal ha sido adoptado particu-
larmente desde el dngulo de los plantamientos culturales, sin-
tetizando procesos y estimando hechos tipicos de Europa. Pe-
ro la Historia Universal — se dice con certeza — es mds
que una realidad todavia unaaspiracién. Vista como un po-
sitivo conocimiento de la realidad humana, la Historia ha si-
do defendida por los historiégrafos como la concreta mani-
festacién comprobable, minuciosa descripcién de una realidad
histérica dada. Mientras unos ponen el acento, pues, en una
manera interpretativa, otros lo'colocan en un modo mads bien
descriptivo.

En verdad, ambas tendencias extremas carecen de sen-
tido cuando son dadas en forma separada y antagénica.
Realmente, son complementarias. La modalidad ecuménica
de la Historia, tiene a la modalidad lecal como su correlato.
Hay perspectivas.dentro de la cuales puede ser estudiada
la Historia. Aunque todo no es historia, sin embargo todo es
susceptible de tener historia, de ser visto como un proceso en
el tiempo y en el espacio,

Puede considerarse un escalonamiento de posiciones his-
téricas, de modalidades mds o menos ordenadas cuyas repre-
sentaciones encarnan en un historiar universal, continental,
nacional, regional, citadino, institucional, bogrdafico. Cada una
Iepresenta una -instancia que por su amplitud resume cosdas
analizadas con minuciosidad. La Historia Universal es legi-
tima cuando supone una objetiva sintesis de aspectos plura-
les; la Historia de hechos aislados, de visién metédicamente
restringida tiene sentido en funcién de planos sintéticos mds
complejos.
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Cuarta Parte
EL HISTORIADOR Y LA CRITICA

Esta parte trata con brevedad del factor activo y determi-
nante representado por el Historiador —sujeto especifico— y
sus principales caracteristicas. Se afiaden las limitaciones
inherentes a la actividad histérica, destacando la diferencias
fundamentales de perspectiva historica ante los sucesos, ac-
titud adecuada que permite soslayar polémicas innecesarias.
Y finalmente, el examen objetivo que determina el juicio cri-
tico de las obras histéricas ' mas acéd de la simpatia o antipa-
tia individual.

Abordar el tema referente al historiador y a la critica
hisiérica, significa destacar aspectos duefios de una impor-
tancia fundamental para comprender el porqué y el cémo de
la Historia.

VIII. EL HISTORIADOR

Sin documentos —testimonios:de vida histérica— no hay
posible Historia, pero soélo con documentos tampoco existe
ésta. Para que haya Historia es necesario la presencia del
hombre especifico : el Historiador, cuya labor critica haga
patente su proceso, objetivando un disperso y latente conte-
nido. Porque la multiplicidad de documentos constituyen tro-
zos de un suceso, cuya primitiva unidad orgdnica es suscep-
tible de restablecer gracias al esfuerzo técnico del Historia-
dor. Lo que una vez acaecid, debe ser redescubierto median-
te su labor critica.

Tradicional era historiar sin un previo adiestramiento.
Bastaba poseer un profuso contacto documental, aunque se
careciese de un indispensable conocimiento técnico. Contra
esto reacciona una tendencia moderma que insiste en la pre-
paracion tedrica del Historiador como instancia previa a todo
trabajo, especifico, necesario enunciado imperativo de 1q His.
toria como ciencia. Ademds, hay un imponderable que per-
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mite el dominio de la materia tratada : la madurez perso-
nal, resultado de una intensa vida vivida y de una cultura
de tipo humanista. Preparacién técnica, informacién testimo-
nial y madurez individual son notas, orgdnicamente enlaza-
das, que diferencian al historiador del opinador. Tales carac-
teres permiten historiar utilizando, adecuadamente, la ana-
logia para una mejor interpretacién de la vida histérica. En
consecuencia, si el Historiador se prepara de modo previo,
su trabajo representard un conocimiento histérico auténtico;
en caso contrario, representard solamente una opinién histé-
rica, visién inobjetiva de la existencia humana.

Principales deficiencias que es necesario soslayar en el
historiador y que florecen en el opinador serian : el anacro-
nismo, la banalidad, la ingenuidad y la ofuscacién.

Es harto comtn tratar los _acontecimientos sin una intima
compenetracién, sin. estarspreviamente anegados de aquella
cotidiana vida pretérita; Hay un .enfoque presentista e ina-
decuado, es decir anacrénico de sucesos pasados. Aparece
entonces una marcada deficiencia intuitiva y, como su natu-
ral contrapeso, el predominio de explicaciones erréneas, dis-
frazadas con el brillo literario o la frase de tosca gradilocuen-
cia o el sofisma de aparente-légica.

Otro negativo aspecto est& conmstituido por aquella chi-
llona precipitacién que-empuja a trabajar-bajo la epidérmi-
ca influencia.deun fugaz contacto con las fuentes, obedecien-
do a reacciones psicolégicas momentdneas. Esta manera ba-
nal de actuar es nociva y determina resultados inimportan-
tes.

La limitacién personal, cierta miopia espiritual es tam-
bién dafiino factor. Porque es en la cotidiana experiencia
vivida donde se forja la capacidad de comprensién para pe-
netrar en el secreto de hechos andlogos y evocar y discurrir
Trectamente sobre acciones pretéritas, censurédndolas o alabdn-
dolas con entremezclada oportunidad, inconfundible carac-
teristica de toda legitima critica histérica. Con igenuidad per-
sonal es comin caer en garrafales errores historiolégicos,
enunciar interpretaciones inadecuadas, pese a que descripti-
vamente puede haberse desarrollado una minuciosa tarea.

Asimismo se tiende muchas veces a redactar una “his-
toria dirigida”, obra destinada a probar cierta tesis precon-
cebida a consecuencia de una determinada orientacién prag-
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madtica. Por ejemplo, la investigacién histérica organizada
para justificar un determinado régimen politico. Pero la in-
dagacién cientifica de la Historia estd mds acd de “orienta-
ciones practicas”, no pueda ser falseada por prejuicios ba-
sicos, sino que deberd desarrollarse segun el material que se
posee y en la forma que el contenido, criticamente tratado,
vaya mostrando. Esto no significa que la Historia carezca de
aplicacién, no sirva "para algo”. Sin embargo, primero se
realizard la investigacién escueta. Concluida la obra histé-
rica, cabe hacer de ella un variadisimo empleo. Asi, el trabajo
histérico puede servir para educar civicamente a la juventud,
para afianzar la vida colectiva de un pueblo vacilante, para
el mutuo conocimiento internacional y afianzamiento de la
paz etc. etc., pero todo esto a_posteriori cuando el trabajo
hubiere sido ya realizado, con objetividad. Los fines ar-
tificiales predeterminados conducen a la ofuscacién, corrosi-
vo mal que se opone al desarrollo y progreso de toda autén-
tica Historia.

Contra estos peligros hay que esgrimir el previo adies-
tramiento del Historiador, lo que impedird un autodesconoci-
miento de su misién. ‘Significa esto que en lugar de girar la
Historia alrededor del documento, gire en torno al hombre
especifico que es el Historiador. Se invierte el proceso criti-
co, sin renunciar al valor objetivo de su conocimiento. La ver-
dad histérica saldrd no de algo aislado, sino de una plurali-
dad de documentos, técnicamente tratados por-el Historiador,
quien descubre la verdad de lo acaecido.

IX. LIMITACIONES DEL HISTORIAR

Entendida como una especifica disciplina antropolégica,
la Historia presente naturales limitaciones. Aqui serén indi-
cadas algunas ostensibles.

Desde un punto de vista fundamental, el historiar est& cir-
cunscrito tanto al material antropoldgico, cuanto a la genérica
actividad del hombre. Describir, comprender e interpretar fe-
némenos originados por éste, constituye la misién fundamen-
tal del historiador. Por esto, cuando se enuncia un "historiar”
aplicado a campos no-antropolégicos, a fenémenos naturales,
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el concepto "historia” o es usado en sentido translaticio o se
confunde su significacién con el de “cronologia” —disciplina
subordinada.

Sin embargo, hay que recalcar cémo, a pesar de su limi-
tacién metddica, cabe hacer historia de la actividad humana
en todo campo posible, porque aqui no se trata ya de la ma-
teria como base de divisién, sino de la actividad humana mis-
ma, aplicada sobre cualquier posible estrato material. Por
ejemplo, de la Revolucién Francesa hay una historia, pero no
asi de las plantas. Aquél fenémeno es originado por la acti-
vidad del hombre, en consecuencia es interiorizable, es decir
comprensible; mientras éste fenédmeno —concerniente a las
plantas— representa hechos no generados por el hombre, en
consecuencia es ininteriorizable, es decir incomprensible
—aunque explicable. Por otra parte, tal afirmacién no supone
la inexistencia de la Boténica osea el conocimiento de las
plantas, porque este hecho supone un esfuerzo de hombres
dedicados a su estudio. Sobre las plantas en si consideradas
sélo cabe una ordenacién cronolégica, que muchas veces a
recibido una caprichosa'denominacién de “historia” (22). Es
diferente, pues, enunciar una ordenacién cronolégica de las
plantas e historiar el conocimiento de éstas —que implica un
examen de la actividad humana,

Otra limitacién del  historiar esta.representado por su me-
tédica restriccién o los, acontecimientos, pretéritos, ya realiza-
dos. Los hechos pasados son necesarios, tienen presencia
apodictica, es decir indudable objetivacién. En cambio los
hechos presentes son reales, tienen presencia asertérica, cabe
decir normal objetivacién disminuida por influjos cotidianos
existentes, por insoslayables impedimentos técnicos y por “ra-
zones de Estado’. El historiar sucesos presentes es en verdad
mera Crénica, cargada de prejuicios originados en la caren-
cia de una necesaria perspectiva temporal objetivante. Por
ultimo, los hechos futuros carecen de validez objetiva, son
meramente posibles, su enunciacién se efectia a base de ana-
logias y deducciones de una experiencia histérica pasada, es
decir que tales afirmaciones se caracterizan por una dudable
objetivacidn, Hay pues un gradual debilitamiento objetivo de
los sucesos realizados, realizéndose y por realizarse. Todo

(22) v. X171 . Cronologia y Geografia.
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historiar auténtico se apoya de manera fundamental en el
acontecimiento pretérito, apodicticamente objetivado, gracias
a su indudable realizacién.

Existe ademds una limitacién que podria calificarse de
funcional. Si la reconstruccién de los acontecimientos histéri-
cos propiamente dichos ha de ser objetiva, debe ejecutarse
con ayuda de la imaginacién reproductora (23), cuyo auxilio
permite redescubrir la orgdnica individualidad del aconteci-
miento, pasado a base de datos empiricamente depurados.
Aqui se hace patente la diferencia entre una historia oma-
mental, bella pero falsa, efectuada mediante una reconstruc-
cién imaginativo-creadora, y una historia sencilla, severa pe-
ro auténtica, elaborada a base de una reconstruccién imagina-
tivo-reproductora —que no excluye, sino necesita de una ade-
cuada expresién literaria.

X. PERSPECTIVISMO. HISTORICO

Una de las situaciones que mayores obstdculos crea al
progreso del conocimiento histérico, corresponde al aspecto
hermenéutico —dependiente de la esfera historioldgica.

La inobservancia de los pasos metdédicos que debe cum-
plir la Historia, da origen a espejismos interpretativos o para-
logismos histéricos y a interpretaciones prejuiciosas o sofis-
mas de andloga indole." '‘Queda ‘entonces planteada la inte-
rrogante : jdesde qué punto de vista, con qué perspectiva de-
be interpretarse el acontecimiento histérico?

Existe una posicién objetiva y otra subjetiva, auténtica y
errénea respectivamente. La diferencia es saltante entre am-
bas. La interpretacién objetiva enjuicia el acontecimiento
histérico segin los datos concretos que posee, mientras la
subjetiva pone enunciados caprichosos y exhibe una tipica
heterogeneidad entre la narracién y la interpretacién de la vi-
da histdrica.

Ahora bien, sucede que la posicién objetiva puede tam-

bién inducir a error sino se adoptan precauciones necesarias.
Una interpretacién objetiva es susceptible de expresar equi-

(23) Esto diferencia la literatura histérica de la historia.
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vocos, es decir presentar dos o mds sentidos y originar polé-
micas desorientadoras por carencia de precisién enunciativa.

Todo hecho histérico ostenta cardcteres genéricos, prove-
nientes de la época en que se desarrollé. Recalcar esto es
basico para una recta interpretacién significativa. Se consta-
ta entonces la conciente finalidad buscada por el hombre u
hombres que dirigieron aquellos acontecimientos, y se llega
a expresar su auténtico sentido.

Como en toda época histérica, existe una limitacién cir-
cunstancial y, a la vez, una tendencia a rebasar esa restric-
cién, hay que sefialar el carécter fundamental del aconteci-
miento y el solidario aspecto funcional proveniente de la épo-
ca a la que pertenecié. Y al lado de la existencia patente de
aquel hecho histérico orgdnico, hay una realidad latente, de-
sarrollable e ignorada.en su presente concreto.

El mismo acontecimiento visto-desde la perspectiva del
conocimiento histérico,/ por ejemplo nacional, descubre una
continuidad en su proceso que la hace precursora de hechos
heterogéneos, disimiles a su finalidad originaria. Contem-
plando. desde este atalaya se descubre una fisonomia gené-
rica justa, pero inadecuada si se le quiere aplicar propdsitos
del lapso en que el acontecimiento originariamente se reali-
26. En el conocimiento histérico de ancha-perspectiva se ha-
ce patente lo que en_el acontecimiento restringido estaba la-
tente. Y puede inducir a error sefialar como ‘cardacter concien-
te del suceso histérico, algo que éste en su momento lo ignord,
aunque bien pudo representarlo de manera implicita. Desde
el presente, el historiar descubre caracteres inéditos para los
actores de aquellos acontecimientos, vistos ahora con claridad
por el historiador. Interesa a éste saber interpretar el sentido
de cada hecho histérico y desentrafiar su significado en la do-
ble dimensién de la época y del proceso histérico, es decir
combatir el equivoco y desembocar en una enunciacién inter-
Pretativa de cardcter univoco.

Por ejemplo, en nuestro siglo XVIII la rebelién del caci-
que Tapac Amaru representa un movimiento de protesta so-
cial, de renovacién y respeto a la ley colonial burlada por los
Corregidores y otros funcionarios virreinales. En el afio 1780
América hispdnica ignora casi la independencia estadouni-
dense y atin carece de presencia histérica la revolucién fran-
cesa. El criollo en el Pertt es o mondrquico-absolutista ultra-
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montano o monarquico-absolutista ilustrado, progresista. El
pueblo no posee todavia de dimensién politica. Sin embargo,
la moderna critica histérica encuentra en la rebelién del caci-
que Tipac Amaru matices y aspectos latentes que le permiten
calificarlo como un movimiento precursor de la futura emanci-
pacion politica —seniido colmado en la independencia— y de
la futura emancipacién social. De modo que el movimiento
cusquefio de 1780, sin proponerse en su momento una finalidad
emancipadora politica, ostenta sin embargo caracteres laten-
tes de separatismo en el proceso histérico peruano y trae un
mensaje de incitaciéon social contempordnea. La rebelién
de Tipac Amaru persequia la justicia social y el restableci-
miento del respeto a la ley colonial. Esa en su finalidad fun-
damental. Pero el conocimiento histérico presente, descubre
en esa blisqueda de justicia social un elemento precursor cu-
toignorado de emancipacién politicar ¥ recalca su incitacién al
logro de la justicia social/en el Perti moderno.

XI. CRITICA DE LAS OBRAS HISTORICAS

La valoracién de las obras impresas, pueden referirse a
utiles ediciones de mera; reproduccién documental o a traba-
jos histéricos propiamente dichos, de elaboracién critica.

Los de reproduccién /documental seivalorizan por su fide-
lidad. Enriquécense con anotaciones aclaratorias y coordi-
nantes, ademds de la introduccién o estudio erudito prelimi-
nar, que muchas veces constituye un ensayo desglosable. Las
reediciones son calificadas en forma andloga.

Pero el asunto importante lo constituye la critica del tra-
bajo propiamente histérico, cuya efectuacién signitica haber
cumplido con los requisitos historiograficos e historiolégicos
necesarios.

 Es ya tradicional enjuiciar las obras de los historiadores
por criticos que adoptan una determinada y parcial perspec-
tiva. Unos, califican la obra histérica ateniéndose a las fuen-
tes utilizadas, previo cotejo de sus textos y verificacién de su
correcto uso; otros, por la eficiencia o deficiencia de la capa-
cidad narrativo-histérica, sin vacios ni equivocos; algunos, se-
gin la mayor o menor adecuacion interpretativa; y muchos,
ateniéndose a su mero valor literario. En realidad, todos tie-
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nen una parte de razén, pero ninguno realiza una critica au-
téntica. Si la obra histérica es de compleja elaboracién, cabe
exigir una calificacién global, consecuencia de una suma de
criterios parciales que permitan obtener una visién total, no
absolutamente exacta, pero si mds aproximada que la que
pueda obtenerse de manera tradicional.

La enunciacién de las fuentes utilizadas y la narracién
historiogréfica estdn intimamente vinculadas. La descripcién
permite verificar el correcto < erréneo uso heuristico, represen-
tando el aspecto necesario pero no suficiente de la Historia.
Prima aqui un criterio historiogrdfico, al que puede asigndrse-
le un valor cuantitativo convencional. Otro criterio importon-
te de valoracién critica se aplica, teniendo en cuenta la bon-
dad interpretativa del trabajo histérico. Muchas veces puede
invalidarse los mejores esfuerzos descriptivos por la inclusién
de juicios antojadizos u originados, en prejuicios ideoldgicos.
Este criterio historiologico también-tecibiria otro valor cuan-
titativo convencional en unaescala.comin. Por dltimo, la ex-
presién literaria, aunque imprescindible, es de menor impor-
tancia especifica. Tal. criterio literario tendria asimismo una
representacién cuantitativa @@decuada. La aplicacién de esta
escala global a todo examen eritico de obras histéricas, per-
mitiria obtener un resultado mds, justo que el criterio unilateral
que todavia hoy predomina; serviria: para ‘fenunciar un juicio
imparcial de.valoracidn, critico-histérica:

Quinta Parte

CIENCIAS AUXILIARES DE LA HISTORIA

Concierne a esta parte el examen breve de disciplinas
auxiliares y conexas que la Historia necesita, para lograr el
conocimiento verdadero de lo acaecido.

Siendo la Arquelogia en verdad una ciencia complemen-
taria —historia monumental— metédicamente diferenciable,
como propiamente auxiliares en forma inmediata aparecen la
Cl‘°n010gia y la Geografia, unidas de manera intima con los
problemas del tiempo y del espacio, soportes de toda historia
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concreta (24). De modo simultdneo cabe senialar una plurali-
dad de disciplinas conexas que colman el campo del cono-
cimiento histérico. Sin esa plural colaboracién, estaria el his-
toriador casi impedido de cumplir un verdadero examen na-
rrativo-interpretativo de la vida histérica.

XII. CRONOLOGIA Y. GEOGRAFIA

Desde sus origenes la Historia muestra constante vincula-
cién con la Cronologia y la Geografia. Mientras con ésta, su
diferencia y relacién estrecha es harto visible; con aquélla,
surge muchas veces una especial confusién.

Por principio, el Tiempo es algo que en si rebasa el dmbi-
to de la Historia como disciplina antropoldgica y se relacio-
na en forma genérica con todo posible conocer. Objetivamen-
te considerado "“es"” y. se concreta mediante la Cronologia, dis-
ciplina auxiliar de la Historia que ordena'y mide la multiplici-
dad aparentemente caotica de Jos hechos importantes, es decir
susceptibles del recuérdo colectivo. Subjetivamente el hom-
bre posee una experiencia intima del tiempo por medio de la
vivencia de "duracién”. En forma concreta, la Cronologia se
convierte en metddico, e imprescindible, auxiliar del trabajo
histérico, porque permite ordenar los hechos y mostrar su ne-
cesaria simultaneidad ‘o ‘sucesion orgénicas.

Como el arcaico concepto de la Historia —transida de na-
turalismo— la consideraba como una ciencia descriptiva, tan-
to de fenémenos humanos como no-antropoldgicos, pudo ha-
blarse de una “historia natural” o narracién de hechos acae-
cidos a la naturaleza. De manera tedrica, sabido es que la
historia est& metédicamente limitada al hombre, a la vida hu-
moana, Gnica que podemos interiorizar y comprender. En con-
secuencia, no puede enunciarse la existencia de una “historia
natural”, sino en sentido translaticio, porque la materia a que
se refiere es no-antropoldgica y, por ende, escapa a toda po-
sible comprensién. Ahora bien, es necesario recalcar cémo
ocupando el hombre el centro del estudio histérico, su activi-

(24) v. IIa. parte, V, 2 : Metahistoria,



— 280 —

dad es comprensible en todo campo de aplicacién, sea su ma-
teria humana o no-humana.

La confusién entre historia y cronologia genérase con
ocasién del prejuicio naturalista que considerd sindénimas la
significacién de dichos conceptos, cuando ésta simplemente
expresa lo tipico e inesencial de aquélla. Por esto, cuando el
geologo habla de la “historia” de la cordillera de los Andes o
de nuestros Auquénidos, no existe la finalidad de comprender
tules fenédmenos, sino la tendencia de ordenar su proceso mds
o menos confuso en el tiempo. No hay pues historia en am-
bos casos, sino mera cronologia aplicada a la ordenacién de
f{endémenos naturales, incomprensibles pero explicables. La
Historia es algo mds y diferente que la Cronologia; aquélla
utiliza a ésta como auxiliar, pero no sucede lo inverso. Sdélo
hay historia de lo humano; . de lo nc-antropolégico tinicamente
cabe realizar una exterma_ résena. cronoldgica en campos di-
versos,

Por otra parte, se-distinguen dos.matices en la cronologia
aplicada : una, especifica, detallada y precisa, caracteristica
de lapsos humanos donde predomina el documento; otra, ge-
nérica, propia de etapa “prehistéricas” —quizd mejor, predo-
cumentales— donde el monumento constituye una fuente por
excelencia para conocer la vida histérica. Aqui la cronolo-
gia padece de tipica vaguedad, ahora combatida por técnicas
modernas que permiten una mayor precision ordenadora en
la simultaneidad o sucesién del proceso histérico. El matiz
inicial concierne al historiador en sus diferentes modalidades
y al arquedlogo; la segunda, predominantemente a éste, al
historiador de la cultura y al iconégrafo.

Problema complementario y paralelo de la Historia es el
concerniente al Espacio. Dejando al margen discusiones de
indole especificamente filoséfica y teniendo en cuenta las afir-
maciones acerca de la objetividad y subjetividad de éste, es
necesario adoptar la perspectiva concreta del historiar. Si
nos interrogamos por la extensién, por el lugar donde se rea-
lizaron los acontecimientos, la Geografia aparece como otra
imprescindible ciencia quxiliar de la Historia. Porque todo
Suceso acasce en una determinada extensién, la Geografia
Permite examinar el teatro de los sucesos y las diversas mu-
taciones territoriales del hecho en su transcurrir temporal.
Tanto ésta como su derivada : la Toponimia, son disciplinas
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funcionalmente antropolégicas, duefias de especial importan-
cia para el historiador.

XIII. DISCIPLINAS CONEXAS

Aunque desde el punto de vista de la actividad del hom-
bre la Historia se vincula con la totalidad del conocimiento
humano, es decir est& relacionado con toda posible zona cul-
tural, posee un territorio genérico propio : el antropolégico.
(25). eDntro de este sector tltimo aparecen disciplinas subor-
dinadas pero imprescindibles, vinculadas con su tarea. Tie-
ne pues la Historia una érbita propia, dentro de la cual gi-
ran esas necesarias disciplinasgmenores.

Con anterioridad se ha visto que la Arqueologia consti-
tuye en verdad una. mera historia monumental, cuyo pro-
poésito es el conocimiento/de la vida historica predocumental:
y que la Cronologia y la Geografia son.ciencias auxiliares por
antonomasia de la Historia. Ahora bien, es necesario recal-
car el papel de ciertas disciplinas secundarias pero insosla-
yables para el cumplimiento de sus fines.

De inmediato nétase que la-Historia documental necesi-
ta de una disciplina .quxiliar orientada hacia la solucién de
problemas urgentes 'y genéricos de la'escritura, representa-
da por la Paleografia.  Dentro de este campo exhibe sosteni-
do interés por los documentos y las variadas formas oficiales
usadas, a través de cada época, la Diplomdtica. La tarea cog-
noscitiva apareceria incompleta sin la participacién de la
Filologia, tanto como estudio cientifico de la lengua cuanto
de las manifestaciones espirituales expresadas por su inter-
medio y completadas medionte la comparacion lingiistica
universal.

Pero la esfera de la indagacién histérica supone, ade-
mds, otros aspectos conexos representados por el estudio e in-
terpretacién de las inscripciones, caracteristico de la Epigra-
fia; el examen de las monedas y medallas, efectuado por la
Numismdtica; la descripcién y explicacién de los sellos que
cumple la Sigilografia o Sfragistica; el estudio de la linea fa-

(25) v. Ia. parte, 11, : Hetcrognosis y Autognosis, pp. 11.
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miliar ascendente o descendente a través del tiempo, propio
de la Genealogia; el examen y aplicacién de los escudos co-
rrespondientes a linajes, personas o ciudades que cumple la
Herdldica o Blasén; la descripcién y explicacién significativa
de los objetos, muebles e inmuebles, propia de la Iconogratfia,
disciplina que de este modo se vincula directaumente con la
Arqueologia. En cuanto a la Bibliogratia, su papel estd consi-
derado ya en la parte inicial (26). Existe pues una zona pro-
piamente histérica, cuya estructura debe ser globalmente exa-
minada para lograr un auténtico trabajo cognoscitivo.

Entre las otras disciplinas genéricamente enlazadas —por
pertenecer al campo antropolégico— muestra la Historia par-
ticular vinculacién con la Psicologia comprensiva, que permi-
te interpretar las vivencias, y con la Etnologia o la Sociolo-
gia en cuanto ciencias funcionales de la cultura.

Sexta Parte

CONCLUSION-Y EPILOGO

XIV. LA HISTORIA COMO. CIENCIA ANTROPOLOGICA

La Historia es una ciencia, porque persigue el conoci-
miento positivo de fenémenos, es decir un saber objetivamen-
te vélido. Posee un principio y un método. Su materia mues-
tra consiantes, que permiten al historiador prever —no pro-
fetizar. Por hdbito se le ha negado, algunas veces, su cardc-
ter de ciencia. No tiene el perfil caracteristico, tradicional de
la heterognosis, sino el complementario y renovado de la au-
tognosis. Por eso, la Histuria aparece, de inmediato, como u-
na ciencia antropolégica.

Su estructura estd constituida por dos partes correlati-
Vas : una descriptiva o historiografica, donde se enuncia el
como de la vida histérica; y otra interpretativa o historiolé-

L e e (s
(26) v. Ila. parte, IV, 1 : Heuristica, pp. 21.
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gica, enunciativa del qué, de su correspondiente significado.
Su interés fundamental est& orientado hacia el estudio de los
acontecimientos o hechos univaliosos de la vida histérica, ca-
be decir limitada a los fenémenos humanos y a la actividad
del hombre, pero en todo posible campo.

En si mismo considerada, la Historia descubre un de-
terminado proceso evolutivo, posee también su historia, aun-
que muestra desde un aspecto concreto tendencias suprahis-
téricas que rebasan su ambito positivo, incitacién natural de
toda disciplina que evita caer en un ingenuo cientifismo dog-
matico.

Aunque existen diversas modalidades histéricas, estd guar-
da su fundamental unidad, y cumple sus fines con ayuda
de disciplinas auxiliares. En su objetivacidon auténtica, co-
bra especial importancia la preparaciéon teorética, practica
y mundana del historiador —diferente del opinador— en fun-
cién de una permanente dactitud critica.

Teniendo en cuenta/lo precedente.y mds acd de toda
pretensién dogmadatica gpodria definirse~a la Historia como
una ciencia antropolégica que describe, comprende e inter-
preta el sentido de los acontecimientos humanos?.

XV.~ A-MANERA -DE EPILOGO

Inicial aplicacién a la hermenéutica de problemas histéri-
cos del hombre actual, serd un tema cuyo titulo cabria deno-
minar : Consecuencias histéricas de la unilateralidad cienti-
fica.

En el mundo contemporémeo occidental y pueblos epigo-
nos —circulo de cultura europeo— es notoria la diferencia ac-
tual entre el extraordinario poder externo del hombre y su
débil poder interior. ;Cudl es la razén de este acusado des-
nivel éntico?

Podria enunciarse, quizd, algunas interrogaciones, cuyas
iniciales respuestas ayuden a descubrir una futura contesta-
cién adecuada, dentro de una constante actitud critica.

¢Se debe a una decadencia de nuestra raza humana, gas-
tada por un incesante y muy acelerado devenir histérico?.

Esta posicién, razonable a primera vista, es més bien que
una razén genérica, una global impresién subjetiva de tipica
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perspectiva europea. Con la creciente declinacién del impe-
rialismo continental de Europa, de su dominio colonial, y las
quebrantadoras guerras que ha sufrido en este siglo, brota
una pesimista concepcién histérica del hombre hasta ayer
dominador omnimodo, al conjuro de ese su debilitacién colo-
nial contempordnea. No muestra pues, aquel enunciado pesi-
mismo una razonable base objetiva. Aparte de esta pregun-
ta y su breve refutacién esbozada, necesario es invitar a un
replantamiento metédico.

¢Es consecuencia de doctrinas sociales que han ido en
contra de una manera antigua de formacién personal y vida
colectiva, consideradas a base de autoesfuerzo?

Esta pudo ser una interrogacién desde otra circunstan-
cia histérica. Actualmente aparece como efectista y arcaica
y representa desconocimiento de la vida funcional del hom-
bre, sumergido siempre ensconcretas estructuras supraperso-
nales. Porque la autarquia individual ‘€s un recurso de hom-
bres desamparados -en una sociedad liberal e individualista;
el sentido social contempordnéo corresponde a otra forma de
vida, y dentro de esta nueva situacién hay generaciones ya
conformadas de mamera distinta. También corresponde invi-
tar a una remeditacién de tal pregunta y contestacién.

¢Es consecuencia de un debilitamiento de la vivencia de
ciertos valores, ol conjuro deé) und‘creciente mecanizacién co-
tidiana?.

Tal plantamiento —me parece— pone lo secundario como
fundamental en la calificacién humana, necesitada siempre
de dispositivos auxiliares mecénicos para un total desarro-
llo de su compleja personalidad y un progresivo apartamien-
to de la explotacién fisica del hombre mismo. Cabe aqui in-
terrogarse, ademds, si el incremento de la situacién opuesta
no deriva también hacia consecuencias negativas.

Paréceme, en general, que las variadas respuestas o la
Interrogacién inicial nacen de un cuestionable plantamiento.
cargado de factores arcaizantes.

Para contestar a la interrogacién inicial, me permito re-
cordar que cada época histérica tiene una predominante vi-
vencia axiolégica, tipica de cada lapso histérico determina-
co. Por ejemplo, Grecia muestra el predominio de la valora-
cion estética; la Edad Media, el de la valoracién religiosa.
Dentro de estq perspectiva, podria considerarse que lo que
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caracteriza la compleja vida contempordnea nuestra es el
predominio de la vivencia de Verdad, del conocimiento positi-
vo —verificable— de fendémenos, dentro de una actitud de
maxima objetividad posible.

Las consecuencias practicas de la Ciencia aplicada al
conocimiento de los fenémenos naturales —que acaecen en
el mundo exterior— tr&jole un prestigio omnimodo. En fun-
cién del principio de Casualidad —principio que seria, en si
mismo, punto de partida de otra futura ponencia—, se llegé a
considerar al parcial concepto de ciencia natural como equi-
valente del genérico de ciencia. Aqui se tomaba, en realidad,
la parte por el todo. Esta situacién histérica podria ser ex-
plicada recordando que, tanto en lo individual como en lo
colectivo, tiene el hombre primero un conocimiento de lo que
no es €l y después, en una posterior etapa de maduracién,
se interesa por conocer lo propio, etapa de cutoconocimiento
individual o social. También el hecho del rigor metédico y
continuidad cronélégica de la Ciencia natural, puede explicar
su prestigio inicial arrollador y» su persistencia, con un cariz
de aferramiento.

Pera la imperante ciencia naturalista conforme avanzé y
parecia dominar ya en absoluto; fue dejando ver oquedades e
insuficiencias. Descubriése que no era ni con mucho un preten-
dido conocimiento total, sino tnicamenteé el correspondiente a
la zona de la heterognosis, Comenzé entonces a brotar e in-
crementarse una lenta actividad cientifica aplicada al cam-
po de los fenémenos privativos del hombre, genuinamente
humanos. Al comienzo de esta novisima situacién, hubo de
verificarse un traslado del principio y del método naturalis-
ta al nuevo campo cognoscitivo floreciendo, en consecuen-
cia, un naturalismo antropolégico. Pero como se trataba del
conocimiento, —conocimiento del hombre—, es decir de una
actividad donde la materia de éste influye necesariamente
exigiendo el uso de factores teoréticos apropiados, aparecié
una légica crisis. El conocimiento naturalista tiene elementos
teoréticos propios. Al ser éstos prestados para un conocimien-
to naturalista no ya de fenémenos naturales sino humanos, «
poco surgian obstdculos insoslayables nacidos de esta tran-
sitoria situacién. Aparece, entonces, la apodictica necesidad
de aplicar otro adecuado principio para el conocimiento de
los fenémenos humanos : el principio Teleoldgico o Finalista
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—Ccuya exposicion, contrapuesta al de Casualidad, seria ma-
teriac de una exposicién distinta. Era la zona, inexplorada
casi, del conocimiento del hombre, la zona de la autognosis.

De paso recordemos que los fenémenos antropolégicos
estdn caracterizados por mostrar una constante finalidad, una
meta por alcanzar, en una palabra son prospectivos —salvo
excepciones de anormalidad. Pero la grandeza y la limita-
cién del principio de finalidad est&, asimismo, en que no pue-
de ser aplicado sino al exclusivo campo del hombre. Este
solo puede conocer sus propias finalidades, en funcién del
método de la Comprensién —método de validez objetiva, co-
mo también podria ser demostrado en ocasién distinta. Aqui
el conocimiento —antropolégico— brota del proceso de ob-
servar, experimentar y verificar, comprender y explicar. Lo
que significa que existe una insoslayable interiorizacién —au-
tognosis— que, por prineipio, esta_negada al conocimiento de
los fenémenos naturales ~—heterognosis: El auténtico conoci-
miento de lo humano. depende, ‘pues, ‘de este sencillo artifi-
cio, es decir que el conocimiento del mundo fisico —natura-
lista— es mds simple que el conocimiento antropolégico, pues
en aquél basta con observar, experimentar y verificar y ex-
plicar. Sin embargo hay que afiadir que, ya en una medita-
cién genérica acerca del hombre y su total actividad, el co-
nocimiento naturalista tiene, ‘@ su vez, innegable importancia
para elevar el nivel espiritual del hombre. Hay que diferen-
ciar entre el diferente plantamiento metédico de las actitu-
des cognoscitivas naturalista y antropoldgica, su desarrollo
Y repercusién actual, y una meditacién sobre las ‘consecuen-
cias humanas de la ciencia en el hombre integro, visto como
una totalidad indivisa. Se trata de una meditacién de un gra-
do superior que subsume al anterior, preparatorio y de ran-
go menor.

Ahora bien, paréceme que el actual desnivel que se des-
cubre entre el poder externo del hombre y su acusada debi-
lidad interior, entre su madurez cognoscitiva externa y su
telativa madurez inmadurez cognoscitiva interna es, en parte,
Una consecuencia de haber predominado la ciencia natura-
ll_sfd —heterognosis— y haber existido una miopia congnos-
citiva de lo antropoldégico —autognosis.

A Urgente problema contempordneo nuestro es lograr una
nivelacién de ambpos campos de conocimiento, mediante un
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circunstancial incremento de la ciencia antropolégica. Impe-
rativo de nuestra época es —y debe ser— un vigoroso incre-
mento del conocimiento del hombre, con ritmo tal que logre
acortar distancias, descontando velozmente ventajas amplias
de la ciencia que estudia los fenémenos naturales. Todo man-
tenimiento de un imperante ritmo arcaico —omnimodo de la
heterognosis— terminaria por empujamos al suicidio colecti-
vo, por el sinsentido que representa el dominio exagerado de
la ciencia naturalista con excesivo detrimento de la ciencia
antropolégica.

En el fondo se trata de arribar a una futura situacién,
donde sea inexistente la exagerada unilateralidad. Ni el
predominio excesivo de la heterognosis ni el de la autognosis,
sino el equilibrio entre el conocimiento de lo que el hombre
es y de lo que no es el hombre. Esto permitira el ansiado
reencuentro en madurez y la salvaciéon de la cultura. Cons-
tituye el conocimiente quténtico de fendmenos correlativos
que atafien al hombre, es decir que~lo que él es y su
contormo, considerdndolo en una constante estructura vi-
tal genérica. Tal equilibrio positivo constituye urgente nece-
sidad, porque la unilateralidad cientifica es siempre peligro-
sa y destructiva precisamente para los positivos fines cultura-
les a que la Ciencia, en ultima instancia, ha de subordinar-

se siempre.



